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Podloze kryzysu

Przez zjednoczenie ziem polskich pod wladzg
Piastow, przez organizacje aparatu rzadzacego,
ktéry polaczyt poszczegédlne osrodki terytorialne,
oraz zaszczepienie chrzescijanstwa — zostaly po-
tozone fundamenty pod przyszlo$¢ narodu i kultu-
ry polskiej. ‘

Dalsze losy proceséw integracyjnych wigzaly
sie z trwaloscig i sila organizacji piastowskiej.
W jej ramach wzrastala idea wspdlnoty polskiej,
rodzila sie symbioza tradycyjnych elementéow kul-
tury plemion polskich z nowymi warto$ciami przy-
niesionymi przez chrzescijanstwo, rozwijala sie
i roznicowata struktura spoteczenstwa, umacniato
bezpieczenstwo catosci polgczonych ziem.

Ciaglosci panstwa piastowskiego grozily po-
dobne niebezpieczenstwa, z jakimi stykaly sie in-
ne mlode monarchie Europy $rodkowej i wschod-
niej. W sferze stosunkéw politycznych odnosilo
sie to do rywalizacji wojennych z , wielkimi mo-
carstwami’' epoki: Krélestwem Niemieckim i Ce-
sarstwem Wschodnim. Zetkniecie sie obu impe-
ridw z burzliwa ekspansjg sgsiednich panstw sio-
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wianskich niosto z sobg grozbeg uzaleznienia poli-
tycznego, jakie na przyklad trwale cechowalio sto-
sunki niemiecko-czeskie, a czasowo niemiecko-
-polskie; moglo nawet prowadzi¢ do upadku orga-
nizacji panstwowej, jak to mialo miejsce z Bulga-
rig, pokonang i wcielong do Bizancjum po z gorg
stuletniej ekspansji.

Diugotrwale wysilki wojenne i postgpujgce za
nimi wyniszczenia ludzkich oraz materialnych za-
sobow mlodych ustrojow grozily kryzysem orga-
nizacji panstwowych. Podobng grozbe niosty za-
burzenia wewnetrzne, bunty ludnosci i reakcje po-
ganskie, ktore niejednokrotnie wstrzgsaty zyciem
od niedawna chrzescijanskich monarchii. Niestety
dzieje konfliktéw spotecznych i walk religijnych
tego okresu wlasciwie nie majg swej historii. Jed-
nym z powodow tego zjawiska jest niewatpliwie
ubdstwo materiatléw zrédlowych dla interesujgcej
nas epoki. Czes¢ ,,winy'" jednak przypisa¢ nalezy
takze autorom najstarszych kronik, powstalych na
przetomie XI i XII wieku. Gall Anonim, czeski Ko-
smas czy anonimowy autor Czynéw Wegréw (Ge-
sta Ungarorum) byli piewcami chwaly wtasnego
kregu kulturalnego, rycerskich czynéw budowni-
czych panstw, ich zastug poniesionych w dziele
umacniania wiary chrzescijanskiej, wreszcie suk-
cesow Kosciola w ogdle. Rzadko posSwiecali oni
uwage sprawom odnoszacym sie bezposrednio do
dziejow ogélu ludnosci. Czasem pod piérem odda-
nych dynastili kronikarzy wykwitaly opowiesci
0 opiece, jaka wielcy krolowie otaczali podda-
nych. Byly one nieodzowne dla zarysowania por-
tretu idealnego wtadcy; zgodnie z wymaganiami
feudalnej doktryny politycznej, powinien on by¢
opiekunem zycia i mienia calej ludnosci.

Koncepcja Galla, ktoéry czasy Chrobrego
przedstawit jako ztoty wiek panstwa, skianiata go
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nie tylko do wydobycia z tradycji wszelkich pozy-
tywow, ale takze do tworzenia legend umacniaja-
cych wizjg wiadcy-pairiarchy. W Kronice Galla
zabraklo natomiast miejsca na zdarzenia, kiore
mogty ilustrowa¢ postepujacy wraz z rozwojem
‘panstwa wzrost obcigzen ludnoesci. Tymczasem mo-
narchie wczesnosredniowieczne mogly realizowac
swe zadania polityczne i organizacyjne poprzez
bardzo intensywne wykorzystywanie sit produk-
cyjnych swych poddanych, co odbieraio stosun-
kom wewnetrznym cechy sielanki. Dostojnicy
i funkcjonariusze panstwowi podporzgdkowywali
planom gospodarczym i wojennym wiadcy ogot
mieszkancow kraju. Pod zarzgdem i kontrolg syste-
mu grodowego pozostawali zaréwno wolni opol-
nicy, jak i ludno$¢ niewolna zwigzana z gospodar-
stwem wlasnym ksigcia.

Szukajgc tlta powstan ludowych, do jakich do-
chodzito w Polsce XI wieku, musimy zwréci¢ uwa-
ge na konsekwencje postepujacej eksploatacji
ludnosci w miare wzrastania wojennych i politycz-
nych zadan monarchii.

W ciagu zycia trzech pokolen, od poczatku
rzadow Mieszka I do lat trzydziestych XI wiekuy,
polozenie podstawowej grupy demograficznej —
wolnej ludnoséci wiesniaczej — musialo ulec da-
leko idacym zmianom. Procesowi umacniania orga-
nizacji panstwowej towarzyszyty stale nakazy iza-
rzadzenia. Regulowaly one $wiadczenia i daniny
prawa ksiaZzecego, wprowadzaly stuzebnosci na-
lezne podrézujgcemu po kraju wladcy i jego urzed-
nikom, zastrzegaty dla ksiecia atrakcyjne polowa-
nia i eksploatacje bogactw naturalnych, obejmo-
waly oplatami na rzecz skarbu wszelkie przejawy
dzialalnoéci gospodarczej. Przygotowania do obro-
ny kraju, prowadzone intensywnie za Chrobrego
w czasie wojen z Niemcami, a zapewne nie zanied-
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bywane rowniez i za Mieszka II, pociagaly za so-
bg obowiagzek udzialu w pracach fortyfikacyjnych.
Mogty one dawac sig¢ we znaki ludnosci rownie
dotkliwie, jak i sama konieczno$¢ uczestniczenia
w wyprawach wojennych.

Systematyczna egzekucja $wiadczen w warun-
kach gospodarstwa wczesnosredniowiecznego, kto-
re charakteryzowalo sie znacznymi wahaniami uzy-
skiwanych plonéw, prowadzila do pogarszania sig
materialnej, a w $lad za nig i spolecznej sytuacji
tudnosci wolnej. Mieszkancy opoli i osad w coraz
mniejszym stopniu decydowali o sobie. Znajdowali
sie nieustannie w zasiggu ingerencji pana grodo-
wego, poddanych mu zbrojnych druzynnikéw oraz
wlodarzy, poborcéw, komornikow i innych funk-
cjonariuszy ksigZecych. Majac wszelkie warunki
dla umocnienia wlasnej pozycji spotecznej i majat-
kowej, czlonkowie aparatu administracyjnego mo-
gli wykorzystywa¢ swe nadrzedne stanowisko i nie
cofali sie przed popelnianiem naduzy¢.

Uprzywilejowana sytuacja przedstawicieli
wladzy i sprawowane przez nich funkcje egzeku-
cyjne wywotywaly antagonistyczng wstosunku do
nich postawe ludnosci.

Plaszczyzna wzajemnych tar¢ rozszerzala sig
wraz z rozwojem organizacji koscielnej. Jedena-
stowieczne ustawy synodalne, znane z terenu We-
gier, pokazuja, jak szeroki zakres obowigzkéw ,po-
licyjnych" spoczywal na funkcjonariuszach zarza-
du terytorialnego w zwigzku z dopilnowywaniem
spelniania przez ludno$¢ obowigzkéw religijnych.
Wdrazanie ludnosci do wymagan Kosciola, na
przyklad do grzebania zmartych na przeznaczonych
do tego celu cmentarzyskach, nie za$ w gajach
i lasach czy uczeszczania do kosciola, musiato od-
bywac¢ sie zapewne na drodze stosowania przymu-
su. Bolestaw Chrobry, za obowigzujgcym w Euro-
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pie chrzescijanskiej wzorem Karola Wielkiego
i jego krolewskich nastepcéw, osobiscie kierowat
akcjg misji wewnetrznej i bezwzglednymi karami,
nie zalujgc represji, naginat tradycyjne obyczaje
do wymagan nowej wiary. Szczupte kadry ducho-
wienstwa i oddalenie wielu siedzib od centréw
grodowych, a zarazem koscielnych, w praktyce nie
pozwalalo na szerokie egzekwowanie wymaganych
obowigzkow. Jednak nie bylo watpliwosci, jakie
cele przyswiecajq wiadcy 1 jakie kary grozg opor-
nym.
Powstaje pytanie, czy obok konfliktéw miedzy
Judnoscig a przedstawicielami wtadzy nie mogtly
wywolywaé zaburzen ludowych dazenia moznych
do zwiekszania swego stanu posiadania w ramach
rozwijajacej sig wielkiej wlasnosci. Brak danych
o wzroscie wtasnosci ziemskiej w Wielkopolsce
w pierwszej potowie XI wieku i datowanie tego
zjawiska na epoke poézniejszg nie upowaznia na
razie do snucia daleko idgcych wnioskow, ale nie
pozwala takie z goéry odrzuci¢ podobnych przy-
puszczen.

W jakim kierunku natomiast prowadzi istnie-
jacy materiat zrédlowy?

Zanim to pytanie skierujemy do bardzo skg-
pych wiadomos$ci o buntach ludnosci w Polsce,
sprébujmy siegnagé do analogicznych wydarzen
z terenu Rusi i Wegier. W latopisach ruskich spo-
tykamy liczne wzmianki o buntach ludnosci wiej-
skiej i pospélstwa wielkich osad miejskich Kijo-
wa i Nowogrodu.

Powstania chiopskie w Ziemi Suzdalskiej
w 1024, a takze wypadki w Ziemi Rostowskiej i na
Bialoozierzu w latach 1060—1070, spowodowaty
kleski gtodu. Ludzie ,kupili” sie czesto pod prze-
wodnictwem poganskich wieszczkéw. Wolchwy,
bo tak ich nazywano, wskazywali chlopom domy
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zamozniejszych, gdzie bylo ukryte ziarno, rabo-
wano je i zabijano wilascicieli. Ofiarami rozbo-
jow padaly nieraz rodziny druzynnikow ksigze-
cych.

Prowincjonalne ruchawki tupieskie nie przed-
stawiaty, jak sie wydaje, wiekszego niebezpie-
czenstwa dla pokoju wewnetrznego Rusi. Wojewo-
dowie ksigzecy, na przyklad Jan Wyszatycz, dzia-
lajgcy w latach 1060—1070 na Bialoozierzu i w
Ziemi Rostowskiej, likwidowali bunty bez wigk-
szego trudu, karzgc $miercig ,podzegaczy’ wol-
chwow.

Duzo grozniejszy charakter mialy powstania
pospolstwa miejskiego. Gdy w roku 1068 ksigze
kijowski Izjastaw poniost kleske w walce z Po-
towcami, ludno$¢ Kijowa, zebrana na wiecu, zaczg-
la sie domaga¢ od ksiecia oreza i koni celem pro-
wadzenia dalszej walki. Ksigze odmowil. Wowczas
ruszyto pospdlstwo kijowskie, kierujac sie naj-
pierw na dwoér wojewody Koéniaczka. Powstanie
kijowian nie wypalilo si¢ na rabunku dworow
moznych. Doprowadzilo do daleko idgcych zmian
politycznych. Ludnos$é oswobodzila z wigzienia
brata panujacego ksiecia — Wsieslawa, ktoéry za-
siad! na tronie kijowskim na miejscu zbiegtego
Izjastawa.

‘W roku 1113 Kijow ponownie stal sig terenem
powstania. Bunt kijowian wybucht po bezpotomne;j
$mierci ksiecia Swietopelka. Ludnos$¢ napadala na
dwory funkcjonariuszy zmartego ksigcia woje-
wody, tysigcznikéw, a takze ,lepszych mezéw’,
a ci slali poselstwa do Wlodzimierza Monomacha,
btagajac go o objecie tronu i przywroécenie po-
rzadku.

Réwniez Nowogrod — drugie centrum poli-
tyczne i miejskie Rusi — byt w XI wieku areng
kilku buntow ludnosci. Powstanie w roku 1015
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wybuchio na skutek okrucienstw i samowoli dru-
zyny ksiecia Jaroslawa. Inne wstrzgsy miaty zde-
cydowany charakter ruchéw poganskich, w Kkto-
rych role prowodyrow odgrywali woichwy, jak
wida¢ wowczas jeszcze liczni i tolerowani na Rusi.

Czy zacytowane przyklady powstan ludowych
na Rusi wyczerpujg liczbe tego typu wstrzgséw?
Na pewno nie. Powstania w Kijowie i w Nowogro-
dzie mialy wieksze szanse przejscia do historii ze
wzgledu na rezydujgcych tam kronikarzy duchow-
nych. Uczeni radzieccy przypuszczajg, ze do pow-
stan ludnosci mogto dochodzi¢ takzie w komplek-
sach doébr ksigzecych i koscielnych, zarzgdzanych
poprzez rozbudowany aparat urzednikow.

Wielka wlasno$¢ moznowtadcza w XI wieku
byla na Rusi w stadium ksztaltowania sig. Bojarzy,
dbajac o przekazanie swoich wlosci nastepcom,
nie stosowali wyzysku na taka skale, jak to mialo
miejsce w obrebie dworéw ksigzecych zarzadza-
nych przez urzednikow.

Przyklady powstan ludowych na Rusi wskazu-
ja na istnienie zapalnego ogniska konfliktow we-
wnetrznych w stosunkach miedzy ludnoscig a woj-
skowymi i cywilnymi urzednikami ksigzecymi, jak
réwniez na zywotno$é poganstwa i przywigzanie
doti ludnos$ci. Dostrzegalni poprzez Zrodla wieszcz-
kowie poganscy odgrywali role sojusznikéw ludno-
§ci. Przychodzili z wlasng interpretacjg krytycz-
nych wydarzen panstwowych, wskazywali moz-
nych, ktérych nalezy pozbawié zycia, miejsca, gdzie
sa ukryte zapasy, wrézyli nadejscie ztych czaséw
i nadzwyczajnych wydarzen. Bez trudu kierowali
ostrze nienawi$ci za wszelkie niepowodzenia
w strone przedstawicieli wiladzy i hierarchii ko-
Scielnej. ,

Najbardziej zazarcie jednak bronilo swego
stanu posiadania poganstwo wegierskie. W zadnym
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panstwie Europy wschodniej, w kiérym ugrunto-
wywalo sie chrzescijanstwo z woli i protekcji pa-
nujgcego, Kosciél nie ponidst réwnie dotkliwych
strat w wyniku wstrzasow poganskich, jak wilasnie
tam.

Najlepiej znane, wielkie powstanie ludnosci
Wegier wybuchio w roku 1046 w ostatniej fazie
wieloletnich walk o tron wegierski miedzy Pio-
trem Wenecjaninem a kolejnymi pretendentami do
tronu i korony $w. Stefana. Gdy na granicy We-
gier staneli przywotlani przez przeciwnikéw Piotra
ksigzeta z domu Arpadow: Andrzej, Bela 1 Lewen-~
ta, do obozu ich pospiesza¢ zaczeli mozni, przed-
stawiciele duchowienstwa i rycerstwa. Konflikt
w obozie rzadzacym wyzwolil sity ludu; zwrocity
sie one przeciw znienawidzonym urzednikom Piot-
ra. Czy zaglada spotkala tylko Niemcow i Wio-
chéw, ktorymi otaczal sie Piotr, nie jestedmy pew-

" ni. Tak przedstawiaja sprawe pozniejsi kronikarze
'wegierscy, reprezentujgcy oczywiscie tradycjeg

zwycieskiego obozu feudalnego.

Na przebiegu powstania wegierskiego zawazy-
lo przybycie do centrum kraju wiekszych grup po-
ganskich ze wschodnich prowincji panstwa. W ich
rece dostalo sie grono biskupow wegierskich, spie-
szgcych powita¢ mlodych Arpadéw. Fanatyczni po-
ganie bestialsko pomordowali bezbronnych du-
chownych, szczegdlnie okrutnie meczac Gerarda,
biskupa Csanad, pozniejszego swietego.

Poganie wegierscy w toku powstania wyste-
pujg jako sita polityczna. Przybywajg oni do obo-
zu Arpaddéw, zadajgc nie tylko tolerancji swego
kultu, lecz nawet likwidacji religii chrzescijan-
skiej. Jeszcze w 1060 roku przed nowo obranym
krolem wegierskim Belg pojawig sie przywod-
cy poganstwa, domagajgc sie praw i protekcji.
Wystgpienie to podobno zakonczylo sie wyrokami

153



DANUTA BORAWSKA

Smierci dla $miatkow. Wiladza panstwowa dekre-
tem i karg lamala starg wiare, czynigc miejsce dla
chrze$cijanstwa.

Na postawiony na wstepie problem stosun-
kow wewnetrznych spoleczenstw wczesnofeudal-
nych, w ktorych grupa rzgdzaca w ramach aparatu
ksigzecego trzymata w ryzach calg ludnos¢, przy-
klady powstan ruskich i wegierskich rzucajg swia-
tlo dosy¢ znamienne. Wskazujg one na to, ze
w pewnych okolicznosdciach i w pewnych rejonach
kraju zaostrzaly sie konflikty, a wzrastajgce na-
piecie doprowadzalo do wybuchu buntéw, ttumio-
nych przez organa administracji panstwowej.

Jedno z pierwszych miejsc wsrod przyczyn
ruchéw ludowych zajmujg kryzysy ekonomiczne
i zwigzane z nimi kleski gtodu. Gospodarka rolna
we wczesnym sSredniowieczu przynosila skromne
plony, i na zachodzie Europy czesto balansowala
na granicy glodu. W sytuacji gdy kazdy kataklizm
naturalny, jak nadmierna ilo$¢ opadow czy zbyt
niskie temperatury w okresie wegetacji zagrazaly
plonom, ludno$é¢ rolnicza musiala niejednokrotnie
stawa¢ w obliczu nieurodzaju.

Kleski te wyzwalaly nie tylko cheé¢ rabunku
mozniejszych, lecz takze uczucie krzywdy w sto-
sunku do przedstawicieli wladzy, ktorzy reprezen-
tujgc interesy ksiecia, panstwa i swoje wilasne
uosabiali caly system eksploatacji. Tak wiec okre-
sy glodu, wykorzystywane przez propagande po-
ganskg, dynamizowaly konflikty spoteczne. W tym
samym kierunku dzialaly oczywiscie wszystkie in-
ne przyczyny zagrazajgce podstawom bytu ludno-
$ci, jak wojny i przygotowania do nich, zniszcze-
nia warsztatéw produkcyjnych czy branki i lupie-
stwo wojsk obcych.

Najodpowiedniejsze jednak momenty do pow-
stan ludowych stwarzaly okresy zalamania wla-
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dzy centralnej. Okazja nadchodzila wraz ze $mier-
cig wladcy, zagrozeniem jego panowania, w zwigz-
ku z buntem moznych czy kleska wojenng. Wow-
czas fakt lub tylko mozliwosé upadku ksiecia wy-
zwalaly nadzieje na zmiany. Otwieraly ztudng za-
zwyczaj perspektywe, ze koniec ,starego” ksiecia
oznacza kres znaczenia jego urzednikow. Powsta-
wala sytuacja sposobna do wyréwnania rachunku
krzywd.

Jezeli silg dynamiczng powstan i ruchow ludo-
wych na Rusi oraz na Wegrzech bylo dazenie lud-
nosci do przeciwstawienia sie uciskowi aparatu
panstwowego i che¢ zniszczenia go, to osrodkow,
z ktérych wychodzity impulsy rewolucyjne, nalezy

- szuka¢ wsréd wiekszych zgrupowan ludnosci wol-

nej, zachowujgcej wiez terytorialng lub tylko or-
ganizacyjna.

Zywotno$¢ poganstwa, wyrazajaca sie m.in.
w dzialalnosci instytucjonalnych jego przedsta-
wicieli, stwarzala dodatkowe zagrozenie ideolo-
giczne ustroju feudalnego i Kosciota, wowczas gdy
dochodzito do powstan.

Zalamanie panstwa

Nowe podstawy kultury i panstwowosci pol-
skiej, ktére w ciggu kilkudziesieciu lat ksztalto-
waly si¢ w ramach monarchii wczesnopiastow-
skiej, rowniez zagrozone byly reakcjg ze strony
mas ludowych, podobnie jak to mialo miejsce na
Rusi czy na Wegrzech. Realne niebezpieczenstwo
zawisto nad dorobkiem zdobyczy ustrojowych
i kulturalnych woéwczas, gdy rozpoczal sig kryzys
instytucji stojgcej na strazy tych wartosci, czyli
pierwszego panstwa piastowskiego, i gdy doszlo
do jego zalamania po $mierci Mieszka II w roku
1034.
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Nastepne szesciolecie -~ epoka wlasciwego
kryzysu przedstawia sie oczom historyka ze
wszech miar zagadkowo. Niewyraznie rysujg sie
wypadki powstania ludowego, zupeilnie niejasno
wyglada sprawa tego surogalu organizacyjnego,
jaki zastgpit monarchie pierwszych Piastow w la-
tach 1034—1039.

Jesli utrzymata sie wowczas wiladza central-
na w osobie ksiecia, ktory byt kandydatem moz-
nych na miejsce wypedzonego Kazimierza, to na
pewno nie reprezentowata ona juz znaczenia po-
litycznego i szerokiego programu ideowego, jaki
realizowali pierwsi Piastowie. Tym bardziej nie
reprezentowali go moznowladcy lub jacys Kksigzeta
mniejszego kalibru, ktorzy zdaniem niektérych
uczonych mogli objg¢ wiadze w poszczegdinych
prowincjach panstwa po wypedzeniu Kazimierza.

Materiat zrodlowy pozwala nam w zasadzie
na identyfikowanie tylko kilku wydarzen ,kryzy-
sowych”. Pierwszym bylo powstanie ludowe, kté-
re wediug Rocznikéw Hildesheimskich wybuchlo
bezposrednio po $mierci Mieszka II. Drugim z ko-
lei — lupieski najazd czeski, z roku 1039, niszczg-
cy glowne stolice Wielkopolski. Nastepnie doszio
do buntu Mazowszan i wystapienia Mieclawa
przeciw powracajgcemu do Polski Kazimierzowi.
Organizacja panstwowa jednak nie rozprzegla sie¢
na skutek powstania ludowego. Zalamata sie do-
piero na krotko po najezdzie czeskim.

O wydarzeniach kryzysu piszemy tonem pet-
nym zastrzezen i wahan. Podyktowany on jest
Swiadomoscig, ze wiedza nasza w tym zakresie jest
niezmiernie fragmentaryczna zarowno ze wzgledu
na bardzo szczuply iloi¢ przekazdéw zrédiowych,
jak i na niepewnos$¢ co do ich Scistosci. Dzieje
kryzysu historyk rekonstruuje na podstawie tra-
dycji polskiej zapisanej do$¢ pdédzno, bo dopiero
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w wieku XII przez Galla Anonima. Zrédia wspol-
czesne ograniczajg sie do bardzo lakonicznych
zapisek rocznikéw saskich i latopisow ruskich.
Sprawa $cistosci relacji Galla nie wydaje nam
sie oczywista. Kronika, poswigcona znakomitym
czynom przodkow Krzywoustego, jak kazda opo-
wieé¢ historyczna tego czasu, lgczyla zadania hi-
storyczne z ambicjami politycznymi i zamiarem
oddziatywania ,pedagogicznego’” w stosunku do
tej garstki ludzi Kosciola i kierownikéw nawy
panstwowej, ktorzy byli zdolni do poznania jej
tresci. Opowies¢ o dramatycznych losach panstwa
i Kosciola po wygnaniu Kazimierza zostala zakon-

_czona apostrofg: ,Kleska ta z tego powodu pow-

szechnie dotknela caly kraj, poniewaz Gaudenty,
brat i nastepca $w. Wojciecha, miat z nie znanej
mi przyczyny rzuci¢ nan klatwe. To, co powie-
dzialem o zniszczeniu Polski, niechaj wystarczy
i niech posluzy tym ku poprawie, ktérzy przyro-
dzonym panom wiary nie dochowali."

Odwolanie sie kronikarza z przestrogami do
czytelnikéw — jak przypuszcza sie dzis§ — do
opozycji wobec Krzywoustego, kierowane] przez
wspdlczesnego mu arcybiskupa Marcina, stawia
pod znakiem zapytania historyczng warto$¢ prze-
kazu Galla dotyczacego kryzysu. Czy stowa,
w ktérych kronikarz malowal zniszczenia kraju
rzekomo spowodowane klgtwa Gaudentego, nie
mialy powstrzyma¢ wspoéiczesnego Gallowi arcy-
biskupa przed rzuceniem klgtwy?

Czy w zwiagzku z tym kronikarz chcial nam
wyjasni¢ skomplikowang rzeczywisto§¢ lat trzy-
dziestych, czy tez wolal poglebié wrazenie. cha-
osu i pominaé¢ momenty nie nadajace sig do lekcji
historycznej, jakiej zamierzal udzieli¢ wspélcze-
snym {na przyklad fakt panowania innego ksiecia
po wygnaniu Kazimierza). Na pewno nie dbat
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o szczeglOlowo$¢ relacji. Pelny frazesow opis,
istny krzyk grozy nad éwczesng bezsilno$cig pol-
ska, nie pozwala niestety na odtworzenie wypad-
kow. Biorgc pod uwage to, ze rdwniez obcy kroni-
karze, najczesciej duchowni, interesowali sie prze-
de wszystkim losami Ko$ciota w Polsce, zrozumie-
my latwiej, dlaczego tak trudno da¢ odpowiedz na
zasadnicze pytanie o charakter i przebieg kryzysu
pierwszej monarchii.

Przedstawienie problematyki kryzysu zaczgé
wypadnie od spraw zalamania potegi panstwa Pia-
stow, ktére nieco wyrazniej dostrzegamy poprzez
lakoniczne wzmianki Zrédiowe. Wydaje sie, ze
zanim przybrato ono rozmiary katastrofy politycz-
nej w latach 1031—1032, juz wczes$niej doszio do
oslabienia aparatu monarchii. Wedtug opinii Galla
Anonima ,,wiek zloty"”, okres $wietnosci panstwa,
zakonczyl si¢ wraz ze $miercig Boleslawa Chro-
brego: ,skoro tedy — moéwi kronikarz — Kkrél
Bolestaw odszed! z tego $wiata, zloty wiek zmie-
nit sie w otowiany, Polska, przedtem krdélowa,
ukoronowana btyszczagcym zlotem i drogimi ka-
mieniami, siedzi na popiotach odziana we wdowie
szaty."

W tej i w innych uwagach kronikarza kryta
sig pamig¢ o wielkich sukcesach wojennych i za-
moznosci wcezesnej monarchii piastowskiej. Jed-
nak swoista interpretacja genezy kryzysu, jaki
zdaniem Galla nadszedt w momencie straty zna-
komitego wtadcy, nie wytrzymuje krytyki. Nie-
ktore zjawiska historyczne zdajg sie wskazywaé
na to, ze panstwo polskie juz u schylku rzadow
Chrobrego, chociaz utrzymywalo $wietng pozy-
cje na arenie miedzynarodowej, nie reprezento-
walo dawnej sity,

Wojny prowadzone za panowania wielkiego
kréla przyniosty znaczne rozszerzenie granic pan-
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stwa. Wybiegly one daleko poza etniczny obszar
Polski, obejmujgc Morawy, Stowacjeg, Luzyce
i Grody Czerwienskie. Jednoczesnie nie obeszlo
sie bez dotkliwych strat w zwigzku z upadkiem
wiladztwa polskiego na Pomorzu, gdzie lezal punkt
ciezkosci polskich zabiegow integracyjnych., Tym-
czasem nabytki Chrobrego nie miaty szans na trwa-
te zjednoczenie z Polska, przede wszystkim ze
wzgledu na swag przynaleznosé¢ do obszaru pan-
stwowego poteznych sgsiadéw. Przyszlos¢ miata
pokazaé¢, ze zwigzek ich z Polska nie przetrwat
dziesieciolecia od $mierci Chrobrego.

Proces rewindykacji zdobyczy polskich roz-
poczal sie juz za zycia wielkiego kréla. Jak sie
wydaje, nie zdolal on obroni¢ Moraw utraconych
przez Polske w latach 1019—1020. Schytek rzadow
Chrobrego, a nastepnie pierwsze lata panowania
Mieszka II, cechowat zanik wojennej i politycz-
nej ekspansji Polski. Brak ruchliwosci Polski na
arenie miedzynarodowej byl tym dziwniejszy, Ze
formujgca sie w Niemczech opozycja czynila pro-
by zbliZzenia do Mieszka II.

Zapewne szereg wzgledow dyktowal Mieszko-
wi II polityke unikania zadraznien z Cesarstwem.
Koronacje polskie z roku 1025 — jak wiadomo —
wzbudzily tam fale niezadowolenia z samodziel-
nych poczynan wschodniego sgsiada. Poza tym
Mieszko walczyt z trudnosciami wewnetrznymi.
Jego pozycje w kraju ostabialo wystapienie z pre-
tensjami do tronu najstarszego syna Chrobrego,
Bezpryma, ktérego Mieszko wypedzit na Ru$
w pierwszych latach swego panowania. Wydaje
sie jednak, ze decydujaca role w =zaniechaniu
dzialan ofensywnych odegrat fakt ostabienia apa-
ratu panstwowego, spowodowany prawdopodo-
bnie trudnosciami dostosowania bazy produkcyj-
nej do wymagan rozleglej ekspansji.
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Wielka akiywnos¢ wojenna epoki Chrobrego
nie mogta nie odbi¢ sie ujemnie na potencjale
gospodarczym panstwa. Tym bardziej ze dzialania
15-letniej wojny z Niemcami (1002—1018} toczyly
sie przewaznie na ziemiach polskich i jak wszy-
stkie akcje obronne musialy angazowac znaczne
sily ludzkie, przynoszac zniszczenia miejscowym
osadom i warsztatom produkcyjnym. Diugoletnie
wojny za panowania Chrobrego i ich konsekwen-
cje ekonomiczne mogly wybitnie pogorszyc sy-
tuacje ludnosci i stworzy¢ podioze do niezadowo-
lenia. Ze wzgledu na te sytuacje skitonni jesteSmy
uzna¢ za wiarogodne wiadomos$ci Kosmasa i Po-
wieéci dorocznej, ktére pod rokiem 1022 i 1025
umiejscawiaja wystgpienia ludno$ci przeciw pa-
nom i przedstawicielom religii chrzescijanskiej
w Polsce.

Bunt 1025 roku wedlug zrodia miat wybuch-
na¢ bezposrednio po S$mierci Chrobrego. Jezeli
chociaz jedna z tych wiadomosci odnosi sig do
konkretnego powstania z lat dwudziestych, mie-
liby$my sygnal, ze ludnos¢ polskich skupisk osad-
niczych protestowala czynnie przeciw rozwojowi
stosunkow wewnetrznych. Wzmianki o przeslado-
waniu chrzeécijan prowadza do interesujacych
wnioskéw o ozywieniu sie dzialalnosci poganstwa
zagrozonego W swym stanie posiadania. Nie ma-
my podstawy, by watpi¢ w to, ze objawy prote-
stow czy buntu ludnosci tlumil aparat panstwa
piastowskiego. Przedstawiat na pewno dostatecz-
na sile wojskowa i autorytet wiladzy.

Tymczasem nadchodzity wydarzenia, ktore
miaty przynie$¢ zalamanie polskiej mocy wojen-
nej i podwazy¢ autorytet wiadzy Mieszka.

Potezni sgsiedzi Polski nie rezygnowali z ziem
odebranych im przez Chrobrego. Krélowie nie-
mieccy nie zamierzali uzna¢ koronacji stowian-
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skiego monarchy. Wojna rozpoczeta w roku 1029,
prowadzona przez Niemcy i pozostajgcqg z nimi
w koalicji Rus, doprowadzita do kleski sit pol-
skich. Zatamanie frontu wschodniego w roku 1031
okazalo sie katastrofalne dla panstwa piastow-
skiego. Wojska ruskie wtargnety na ziemie pol-
skie, zapewne na Mazowsze, niszczac kraj i upro-
wadzajac ludno$¢ w niewole. Wraz z wojskami
ruskimi pojawit sie ksigze Bezprym. Udalo mu
sie zmusi¢ do ucieczki pokonanego Mieszka i ob-
ja¢ tron polski. Luzyce oraz Grody Czerwienskie
byly stracone. Korony polskie zostaly oddane
krolowi niemieckiemu. Pézniejszy powrdt do Pol-
ski Mieszka II, juz po rezygnacji z korony i uzna-
niu zwierzchnictwa Konrada II, objecie wiladzy
nad Polskg wraz z dwoma innymi ksigzetami,
stwarzaly nowa sytuacje polityczna.

Wydarzenia roku 1031—1032 byty kleska pro-
gramu realizowanego przez Boleslawa Chrobrego.
Wykazaly niebezpieczenstwa kryjace sie w eks-
pansji podejmowanej kosztem Niemiec i Rusi oraz
dowiodty, jak wielkie istniejg trudnosci utrzyma-
nia niezaleznosci i korony wbrew krélestwu nie-
mieckiemu. Sytuacja, w jakiej znalazt sie Mieszko
po holdzie merseburskim, nie sprzyjata utrzymanin
dawnego autorytetu polskiego monarchy. Mieszko
w odczuciu poddanych juz mie byt zwycieski,
a takze nie byt niezalezny oraz nie dysponowal
dawna sila wojenna.

Wydaje sie, ze dalszy wewnetrzny kryzys
panstwowosci polskiej, nalezy traktowaé jako mna-
stepstwo tej nowej sytuacji. Rozpoczynal sie
okres, w ktorym kazdy z gtéwnych czlonéw spo-
leczenstwa polskiego reprezentowatl inny program
dzialania i starat sie wykorzysta¢ sytuacje po-
wstalg po roku 1031—1032 do realizacji swoich
zamierzen,
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Zacznijmy od stanowiska dynastii. Wedlug
oficjalnej tradycji zapisanej na dworze Bolestawa
Krzywoustego w dobie kryzysu wladze w Polsce
sprawowali jedynie Mieszko II i syn jego Kazi-
mierz Odnowiciel. Stan naszej wiedzy nie upo-
waznia nas do przypisania kazdemu z nich odreb-
nego programu dziatania. Przeciwnie, wydaje sie,
ze reprezentowali oni bardzo zblizong postawe
zarowno w polityce zewnetrznej, jak i co do dal-
szych drog rozwoju panstwa.

Kleski lat 1031—1032 nie oslabilty u obydwu
wiadcow dazenia do ugruntowania potegi Polski,
jakkolwiek musialy ograniczy¢ plany dalszej eks-
pansji. Rysem najbardziej znamiennym i godnym
podziwu, jaki zaznacza sie w postepowaniu ojca
i syna, byla nieztomna wola wyzwolenia sie spod
hegemonii  krolestwa niemieckiego, ktoérego
zwierzchnictwo cigzylo nad panstwem polskim po
zjezdzie merseburskim. Ostatnie lata rzadéw Mie-
szko II poswiecil walce o zjednoczenie panstwa
wbrew i mimo woli Konrada II. Przedwczesna
Smier¢ udaremnita mu realizacje dalszych planow,
nie zaprzepascila jednak samej idei przejetej
przez Kazimierza Odnowiciela. Panowanie jego
wskazuje, ze traktowal on swa poczatkowa za-
leznos¢ od Niemiec jedynie jako chwilowa ko-
nieczno$¢, podyktowang potrzebg walki o zje-
dnoczenie panstwa. Pod koniec panowania Kazi-
mierz umocnil swe stanowisko wobec Niemiec.
Bolestaw Smialy nie wahal si¢ juz siegng¢ po
korong krolewska i wspdidziata¢ z wrogiem Hen-
ryka 1V, papiezem Grzegorzem VII.

DazZenie do uniezaleznienia sig¢ od Niemiec
i do koronacji krolewskich nalezy podkresli¢ ja-
ko bardzo wazny element programu piastowskie-
go. Isiniejg bowiem obawy, ze moini polscy, kto-
rych samaodzielno$é polityczna zdaje sie zaznaczad
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po raz pierwszy w dobie kryzysu, przejawiali
znacznie mniej entuzjazmu dla korony krolew-
skiej, a bv¢ moze nawet dla idei walki o nieza-
wislosé za wszelkg cene,

I Mieszko 1T, i Kazimierz Odnowiciel nie uste-
powali w wysitkach o zjednoczenie panstwa po-
dzielonego w roku 1032 z woli kréla niemieckiego
i rozdartego ponownie okolo roku 1039 buntem
Mazowszan i wystapieniem Mieclawa. Nieuste-
pliwa postawa Kazimierza zapewne byla waznym
elementem akcji o rewindykacje Slaska i odzy-
skanie Pomorza. Nie ulega najmniejszej watpli-
wosci, ze obaj wladcy dazyli do utwierdzenia
i rozszerzenia wplywéw chrzescijanstwa i w spo-
s6b bezkompromisowy przeciwstawiali sie nacis-
kowi poganstwa, Dazenie to, za ktére glosno
chwalono Mieszka w rocznikach saskich, bylo ce-
chg znamienng programu piastowskiego. Inne TYysy
dzialalnosci wewnetrznej naszych wladcow pozo-
staja nieznane.

Mozemy jedynie podejrzewaé, ze Mieszko II,
ktéry wspdhuczestniczyt niegdy$ w rzadach swe-
go potgznego ojca, nie zajmowatl ustepliwego sta-
nowiska wobec aspiracji moznych. Jego pozycje
jednak ostabial wygnany brat — rywal do tronu,
na ktorego mogta liczy¢ opozycja. Czy podobna
konkurencja nie zagrazala rowniez nastepcy
Mieszka — Kazimierzowi?

Utrzymanie sie na tronie polskim tych potom-
kéw Chrobrego, ktérzy poprzez Mieszka II po-
chodziii od Kazimierza sprawilo, ze z kart naj-
dawniejszej historii Piastow, czyli z Kroniki Galla
Anonima znikneli realni i postulowani przeciw-
nicy tej linii panujgcych, a wiec na przyktad brat
Mieszka 1I, Bezprym. Bezprym — jak wiemy —
dobif sie wtadzy w Polsce przy pomocy Rusi i zdg-
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zyl okaza¢ swg uleglo$¢ wobec zgdan niemieckie-
go cesarza.
\ Kronikarz nasz nie ujawnit tez sprawy dru-
giego matzenstwa Mieszka Il ze Slowiankg, po-
przedzonego rozwodem z Rychezg. Odbito si¢ ono
" nad Renem cierpkim komentarzem o konkubinie
Mieszka. Zapisana u Kadlubka wiadomos$¢ o tym,
7ze macocha Kazimierza dazyla do pozbycia sig
" pasierba, aby zapewni¢ tron swemu synowi i sze-
reg innych poérednich danych, przede wszystkim
oddanie Kazimierza w dziecinstwie do klasztoru,
zdaja sie wskazywac¢ na to, ze Kazimierz posiadat
rywala do tronu. W literaturze historycznej zwa
go Boleslawem Zapomnianym. Jakkolwiek hipo-
teza ta nie cieszy sie popularnoscig w nauce, sg-
dzimy, ze panowanie innego Piastowicza po wy-
gnaniu Kazimierza jest postulatem sytuacji histo-
rycznej, Czyz ksigzg mnie byl nieodzownym
zwierzchnikiem aparatu panstwowego, niezbed-
nym czynnikiem réwnowagi wewnetrznej, repre-
zentantem panstwa na zewnatrz i autorytetem dla
ludnosci?

Trudno sobie wyobrazi¢, by mozni nie do-
strzegali oporu ludnos$ci i lekcewazyli niebezpie-
czenstwo, jakie grozilo systemowi rzadéw feudal-
nych pozbawionemu wiadcy.

Zalamanie wladzy Mieszka II w roku 1031
i rozpoczynajace sie od tego momentu zamiesza-
nie w obozie rzgdzgcym musialo oddziala¢ na po-
stawe ludnosci. Dochodzily do niej reperkusje
walk o tron w postaci czestych zmian na wyz-
szych szczeblach aparatu wladzy, ktéry najpierw
Bezprym krwawo oczy$cit ze zwolennikow brata,
a nastepnie Mieszko II wzmacnial swoimi ludzmi.

Smier¢ Mieszka i krotkotrwale rzady Kazi-
mierza wypedzonego rychlo po $mierci ojca do-
petnily miary chaosu w aparacie panstwowym.
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Wybuch powstania ludowego w tak znamiennym
momencie stwarzal mu pewng szanse uzyskania
sukcesow na wstepie. Ze stow Galla trudno jed-
nak wnosi¢ o historycznych konkretach powsta-
nia. Mowi kronikarz: ,,Albowiem niewolnicy pow-
stali na pandéw, wyzwolency przeciw szlachet-
nie urodzonym sami sie do rzadéw wynoszac,
a jednych z nich na odwrot w stuzbie dla siebie
zatrzymawszy, innych pozabijawszy... rozdrapali
dostojenstwa .. Nadto jeszcze, porzucajac wiare
katolickg — czego nie mozemy wypowiedzie¢ bez
ptaczu i lamentu — rozpoczeli bunt przeciw bi-
skupom i ksiezom Boga; niektorych z nich, ja-
koby godniejsza $miercig, mieczem zgtadzili, a in-
nych, jakoby godnych lichszej $mierci, ukamie-
nowali."”

Wobec braku w zrddilach elementéw czasu,
przestrzeni, a takze okre$lenia przyczyn powsta-
nia, wszelkie wnioski oprze¢ trzeba o dane po-
$rednie. Zdajg sie one sugerowac, ze powstanie
wybuchio w centralnej dzielnicy panstwa, zwa-
nej pozniej Wielkopolskg. Za ustaleniem tym
przemawia historyczne prawdopodobienstwo.

Monarchii piastowskiej za panowania Chro-
brego i Mieszka II nie mozna traktowac¢ jako mo-
nolitu ustrojowego. Przeciwnie, wydaje sig, ze
jeszcze bylo za wczeénie na zniwelowanie roéznic
wewnetrznych i tych, jakie wynikaly z okolicz-
nosci podboju czy zjednoczenia. Sytuacje ludno-
$ci osrodka gnieznienskiego mozna w tym ukla-
dzie uznaé¢ za szczegdlnie trudng. Wielkopolska
byla centrum organizacyjnym patstwa juz za rzg-
dow Mieszka. Dzielnica, ktdéra stuzyla Mieszko-
wi I za podstawe do akcji zjednoczeniowej i eks-
pansji w strone Pomorza, rowniez za Chrobrego
spelniata role kluczowg. Jak wiemy, rycerstwo
z gredow Wielkopolski i Kujaw stanowilo w dal-
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szym ciggu trzon armii polskiej za panowania Bo-
lestawa Chrobre\go. ,

W zwigzku z powyzszym ziemie wielkopol-
skie musiaty by¢ szczegolnie intensywnie wyko-
rzystywane jako baza organizacyjna dla potrzeb
wojska, co znalazio swéj wyraz w bardzo gestym
nasyceniu ich grodami i o$rodkami stuzebnymi.
Obserwacje powyisze kazg uzna¢ stare gniazdo
dynastii za ziemie, na ktdérej ludnos¢ podiegata
ujarzmieniu na rzecz panstwa wczes$niej i w zna-
cznie wiekszym stopniu niz w innych dzielnicach.
Rzutowato to na powolny proces tworzenia sie
wielkiej wlasnodci. Jeszcze w XII wieku dzielnica
ta reprezentuje wysoki potencjal ludnosci zalez-
nej od ksiecia i instytucji koscielnych. W ten
sposob dochodzimy do wniosku, ze powstanie lu-
dowe, ktore wybuchto w Wielkopolsce wéréd tam-
tejszej ludnosci wolnej, a objelo — byé¢ moze —
takze mieszkancow osad stuzebnych, wynikio
prawdopodobnie z dazenia do przeciwstawienia
si¢ uciskowi aparatu panstwowego w momencie,
gdy jego rozprzezenie ujawnilo sie w calej pei.

Czy powstanie ludowe bylo jedynie aktem
protestu przeciw konkretnym urzednikom, czy tez
miato na celu powrét do stosunkéw przedpan-
stwowych, nie wiemy. Nie ulega jednak watpli-
wosci, ze powstancy gtosili hasta obalenia religii
chrzescijanskiej i nie wahali sie pozbawia¢ zycia
tych duchownych, ktérzy wpadli w ich rece.
Powstanie ludowe w roku 1034 wraz z wczeéniej-
szymi wystgpieniami z roku 1022 i 1025 stanowi
powazny dowodd zywotnos$ci poganstwa, ktorego
nie zdolala =zlama¢ dziatalnos¢ ustawodawcza
ksiecia ani zabiegi jego aparatu.

Zadania misyjne przekraczaly absolutnie mo-
zliwosci szczuplej garstki obcego duchowiefistwa.
Zaspokajalo ono zaledwie potrzeby religijne moz-
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nych i czlonkow aparatu paﬁstwowego,,la co naj-
wyze]j oddziatywalo takze na }udposc skup'lsk
grodowych. Akcja przysposoblgnla szerokich
rzesz ludnoéci do nowej wiary obe;mov_valg przec}e
wszystkim zabiegi formalne, ktore }1kw1d0\.~*§{y
kult poganski i miaty byc¢ wste;pem do przyjecia
nowej wiary. Palono wiec i topiono baiwany,
$wiecono i egzorcyzmowano miejsca kultu pogan-
skiego. o
Zakres wymagan religijnych chrzescuanstyva_
wczesnopanstwowego w  stosunku do ludr.lo'sa
wiejskiej, mieszkajgcej na 0ogot daleko qd miejsc
kultu, nie moégl siega¢c poza wymagania chrztu
i pochowku na miejscu po$wieconym, Nakazy
moralne etyki chrzescijanskiej byly za Chrobrego
stopniowo wprowadzane i obwargwywan.e s.ank-
cjami karnymi. Zasady i praktyki nowej wiary,
poznawane w aimosferze przymusu 1 kar ciele-
snych, okazywaty sie niezmiernie tr.udne doi przy-
jecia, tym bardziej ze ludzie nie by'h‘w stam’e wy-
zwoli¢c sie ze sfery obrzedowoscl pogan~sk1e],
o czym $wiadczg liczne znaleziska archeolo'glczne.
Potrzeba kultu, obrzedu i obyczaju, ktorej nowa
wiara nie mogla zaspokoi¢ na éwczesnym etaplfe,
stwarzata zapoirzebowanie na wieszczkovxlr pogan-
skich, ukrywanych zapewne przed przesladowa-
niami wladcy. o
Przyklady z dziejow misji chrzescijanskiej
na innych terenach poganskich, na pr.zyklad na
Rusi czy Pomorzu Zachodnim, pozwalaja .przpr}—
szcza¢é, ze ludno$¢ niejednokrotnie przyjmowaia
nowego boga chrzescijanskiego do panteonu po-
ganskiego w dowod uznania jego mocy. qez.eh
réwniez w Polsce istnialo podobne nastawlienie,
to zostalo ono narazone na szwank w ro'ku. 103.1.
Kleski strony polskiej wykazywaly dObltI’{le., ze
obcy bég niemiecki sprzyjal wrogom Polski i nie
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byl w stanie zapobiec katastrofie tych, ktorzy go
czcili. -

- Wedlug Galia w powstaniu ludowym w Pol-
sce zginglo wielu duchownych, a nawet bisku-
pow. Opinii tej nie mozemy sprawdzi¢ i jakkol-
wiek trudno dostrzec, by restaurowany za Odno-
wiciela Kosciol polski starai sie o jakie§ kano-
hizacje meczennikow za wiarg, nie mozemy lek-
cewazy¢ samej tradycji. Wydaje sie jednak, ze
ewentualne ofiary w ludziach wyczerpujg liczbe
strat Kosciola polskiego w roku 1034.

Kolejne dotkliwe straly mial on ponies¢
w czasie najazdu czeskiego w roku 1039. To, ze
w kosciolach Poznania i Gniezna przetrwaly re-
likwie $w. Wojciecha i Pieciu Braci Meczennikow,
a takze dzwony i ozdoby koscielne, stanowi wa-
zne $wiadectwo na to, iz powstancy nie zdotali
opanowac gléwnych centréw wladzy panstwowej.
Jak wszystkie tego typu ruchy, powstanie wyla-
dowalo sie w krwawych ekscesach i zostalo za-
pewne uSmierzone przez zorganizowang akcje
aparatu panstwowego.

Mozni, a raczej wielmoze polscy, w pierwszej
potowie XI wieku przedstawiajq sig nam jeszcze
jako sila anonimowa zaréwno co do swej liczeb-
nosci, jak i znaczenia. Przypisujemy im jednak
$zeleg poczynan na zasadzie uznanych prawidto-
wosci rozwoju historycznego, a takze ze wzgledu
na kierownicza role w panstwie, ktéra rysuje sie
w Zrodlach przetomu XI i XII wieku, Przypu-
szczamy, ze dochody z rolniczej eksploatacji zie-
mi nie stanowity podstawy gospodarstwa moz-
nych, aczkolwiek juz wdéwczas rozwijala sie
wielka wlasnosé, intensywniej zapewne na lesso-
wych ziemiach Polski potudniowej.

Ta grupa moinych patstwa wczesnopiastow-
skiego, ktora wyszla zwycigsko z tar¢ wewnetrz-
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nych, jakie towarzyszyly tworzeniu i konsolidacji
panstwa ogolnopolskiego, znalazla sig¢ w $cistym
otoczeniu monarchy i objela kierowniciwo apara-
tu panstwowego. Mozni urzednicy i mozni do-
wodcy wojskowi czerpali korzysci z zyskow skar-
bu panstwowego. Decydowalo to o ich znakomi-
tej pozycji materiainej i dalszych mozliwosciach
bogacenia sie poprzez udzial w handlu daleko-
sigZnym czy rozwijaniu wlasnej gospodarki ho-
dowlanej badz rolniczej. Sytuacja ta jednak z go-
ry przesgdzala o ich antagonistycznym stosunku
do ludnosci. Widziata ona w moznych grupe eks-
ploatujaca jej prace. -

Peina inicjatywy polityka zagraniczna Boie-
slawa Chrobrego, podobnie jak dzieje prowadzo-
nych przezen wojen, wskazujg na znaczng kon-
centracje wiadzy w reku krola, ktéry podporzad-
kowal sobie aparat zarzadu panstwem,

Porazka koncepcji politycznych Chrobrego
I zalamanie monarchii w roku 1031 ujawnily fer-
ment w obozie moznowladczym. Sprawa rozejicia
sie koncepcji politycznych wladey i moznych, na
ktore rzuca $wiatlo szereg przewrotow w latach
10311034 zdaje sig nie ulega¢ watpliwosci. Duzo
trudniej jest okresli¢ przedmiot tej rywalizacji.
Niektorzy historycy sklonni sa mniemaé, ze mozni
reprezentowali tendencje decentralistyczne i zmie-
rzali do ograniczenia, a nawet likwidacji wiladzy
centralnej. Wrypedzenie ksiecia Kazimierza we-
diug tej koncepcji bylo wyrazem dgzenia moznych
do uzyskania zwierzchniej wiladzy na poszczegol-
nych terytoriach. Dla sytuacji podobnej nie znaj-
dujemy analogii ani w dziejach Polski, ani w- hi-.
storii jej sgsiadow.

Historia panstw $redniowiecznych obfituje
w konflikty; ofiarami ich padali ksigzeta, zaste-
powani jednak natychmiast przez innych dynastéw.
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Historia Rusi dostarcza przykiadow, ktore swiad-
cza, ze mozni wszelkimi sitami starali sig nie do-
pusci¢ do bezkrolewia. Gdy Jarostaw Madry po
klesce poniesionej w walce z Chrobrym nad Bu-
giem w roku 1018 chcial opusci¢ Nowogrdd 1 po-
dazy¢ do Szwecji, Nowogrodzianie poragbali juz
przygotowane lodzie i sami wyrazili gotowosc
do opodatkowania sig w celu prowadzenia dal-
szej wojny, by w ten sposob zatrzymac ksiecia
w kraju.

W innym wypadku widzimy, jak mozni ki-
jowscy starajg sig skioni¢ Wiodzimierza Mono-
macha do objecia tronu po S$mierci. Swigtopetka
w roku 1113. Wydaje sie, ze stale wowczas ak-
tualna obawa przed buntami ludnosci, a takze
grozba najazdu z zewnatrz skutecznie paralizo-
waly anarchiczne poczynania moznych.

Przy obecnym stanie wiedzy o stosunkach
polskich trudno jest wskaza¢ na podioze tarc
miedzy witadca a ugrupowaniami moznych. Jak
sie wydaje, wigzalo sie to z rywalizacjg o wiladze
poszczegolnych grup moznowtadczych., Pewne
uwagi natomiast nasuwajgq sie w zwigzku z wy-
razng niechecig moznych do takiej polityki za-
granicznej wiadcow, ktora miala na celu reali-
zacje idei uniwersalnych i europejskich, przyczy-
niajacej sie do wzmocnienia autorytetu panujgce-
go. Z podobng opozycja spotykali sie wladcy ka-
rolinscy i krolowie niemieccy, szczegolnie gdy
pozostawiajgc sprawy wlasnego panstwa zajmo-
wali sie interesami Cesarstwa. W tym negatyw-
nym ustosunkowaniu tkwila nieche¢ do eksploa-
tacji sit spoleczenstwa na cele nie przynoszgce
wiekszych efektéw poza wzmocnieniem pozycji
panujgcego na zewnhgtrz.,

‘W Polsce kamieniem niezgody miedzy Piasta-
mi a moznymi wydaje sie korona krolewska, a by¢
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moze takze stosunek do krolestwa niemieckiego
i obawy przed prowokowaniem jego wtadcow.

Krotkotrwalos¢ obydwu epok kroélewskich
w historii panstwa polskiego XI wieku, z ktorych
pierwsza zakonczyla sie po 6 latach (1025—1031),
a druga juz po trzech (1076—1079), posiada
w zwigzku z tym znamienng wymowe. Diugotrwa-
la, ekspansywna polityka zagraniczna, jakiej hol-
dowali pierwsi Piastowie, nie mogla by¢ korzy-
stna dla panstwa na dluzszg mete, nie tylko dla-
tego, ze powodowala niszczgce wojny odwetowe.
Konsekwencjg jej bylo takze podporzadkowanie
struktury gospodarczej panstwa celom wojennym,
co sluzylo eksploatacji sil ekonomicznych, ale
nie pomagalo ich rozwojowi. Tak wigc na tle
staran o zmiang¢ modelu panstwa mogt sie wzmoéc
konflikt miedzy wladcg a moznymi.

Powstaje pyianie, czy moznych w panstwie,
ktore jako wspolna organizacja polityczna tery-
toriow poéinocnych i poludniowych egzystowalo
na dobre dopiero od panowania Chrobrego, mozna
traktowac jako grupe jednolitg i przypisywacd jej
czlonkom identyczne tendencje? Spojrzenie na
panstwo wczesnopiastowskie przez pryzmat hi-
storii zjednoczenia, dokonanego z inicjatywy Pia-
stow i moznych ziem podinocnopolskich, kaze
przyja¢ dominujgca role Wielkopolan w zarzadzie
panstwa do 1039 roku.

Za panowania Chrobrego, gdy osrodki dys-
pozycyjne monarchii znajdowaly sie w GnieZnie
i w Poznaniu, a w Gnieznie wlasnie zlokalizowano
siedzibe metropolii koscielnej, gdy takze w dal-
szym ciggu w grodach wielkopolskich stacjono-
wala glowna sita wojenna Boleslawa, byto nie-
mozliwo$cig, by Wielkopolanie nie posiadali uprzy-
wilejowanego stanowiska w aparacie panstwa.
Gdy w roku 1039 Czesi zdobyli i zniszczyli Giecz,
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Poznan i Gniezno, mozni wielkopolscy musieli sie
pozegna¢ z dotychczasowym znaczeniem.

W zwigzku z powrotem do kraju ksiecia Ka-
zimierza zwykliSmy mowi¢ o przeniesieniu stolicy
panstwa do Krakowa. Czy na ten fakt nie powinno
sig¢ patrze¢ jako na powstanie nowego centrum
zarzadu panstwem? Od tej pory Malopolanie mie-
li iworzy¢ aparat panstwa i sprawowac¢ wiladze
w Polsce, co wydaje sig dostatecznie widoczne
w materiale zrodlowym od konca XI wieku., W ten
sposob, wyprzedzajgc o kilka lat wypadki, mo-
zemy stwierdzi¢, Ze przesilenie w obozie mozno-
wiadczym, jakie zaistnialo w roku 1039, dowodzi,
ze mozni z Polski potludniowej byli gotowi do
przejecia roli grupy kierujacej panstwem, a byc
moze Swiadczy takze o wczesniej rozwijajgcej sie
rywalizacji o wladze w panstwie miedzy poszcze-
golnymi grupami moznych. :

Zarowno Mazowsze, jak Slgsk i Matopolska
przed rokiem 1039 tworzyly peryferie polityczne
panstwa wczesnopolskiego. Lata kryzysu mialy
pokaza¢, ze ani na Mazowszu, ani w Matopolsce
nie wygasty ambicje polityczne i dgzenia do wia-
dzy.

Czy na tle rywalizacji grup moznych o wla-
dz¢ w panstwie nie ujawnily sie juz wczesniej
oznaki konfliktu wewnetrznego? Brak zrédet nie
pozwala na przedstawienie konkretnych faktow,
niemniej jednak zarysowujg sie mozliwosci po-
stawienia hipotezy w tej sprawie. Wszelkie zabie-
gi moznowladcéw danej prowincji o zwiekszenie
swych wplywow i narzucenie polityce panstwo-
wej celow bliskich interesom tego osrodka, w wa-
runkach ustrojowych Polski wczesnopiastowskiej
mogly sie rozwija¢ najlatwiej jedna droga. Droge
te stanowilo zblizenie sie do ksiecia i zjedna-
nie go dla wlasnych planéw. Mozna przypuszczaé,
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ze wiezy Kazimierza Odnowiciela z Krakowem
byly starszej daty niz te, ktore Sledzimy od ro-
ku 1039.

Wedlug opinii niektérych uczonych Kazi-
mierz przebywal w Krakowie w dziecinstwie, je-
szcze za panowania Mieszka II, tam bowiem od-
dany byt do klasztoru. Kazimierz nie zostai mni-
chem ani duchownym, lecz po paru latach opuscit
klasztor. Wiez z Krakowem i tamtejszym srodo-
wiskiem zostata juz wiedy nawigzana. Gdy w ro-
ku 1034 umart Mieszko II, a Kazimierz objal wla-
dze, jego kandydatura mogta juz wowczas cieszy¢
sie poparciem moznych krakowskich. Nasuwa sie
przypuszczenie, ze przeciwnicy Kazimierza rekru-
towali sie z Wielkopolski.

Czy juz wtedy w Poznaniu i Gnieznie oba-
wiano sie zwigzkow ksiecia z Polskg potudniowag?
Nie wiemy, ale hipoteza taka nie wydaje sie nam
wykluczona.

*

Wygnanie ksiecia Kazimierza, a nastepnie
wydarzenia powstania ludowego wstrzasnely pan-
stwem wczesnopiastowskim, ostabily je zapewne,
lecz nie doprowadzily do upadku. Wtadza, ktoéra
umocnita sie w miedzyczasie, czuwala nad porzad-
kiem w kraju, funkcjonowal aparat panstwowy,
kontynuowala swg dzialalno$¢ organizacja ko-
Scielna. Brak bylo jedynie zaangazowania Polski
na szerszej arenie politycznej.

Mimo ze szczek oreza nie ustawal w poblizu
granic panstwa, toczyly sie bowiem walki nie-
miecko-lutyckie, a ksigze kijowski Jarostaw wy-
prawial sie na polnocnych sagsiadow Polski, Jacé-
wingow, nie stychaé¢ nic w Zrodiach o dziataniach
polskiej sily wojennej, nie da sie tez dostrzec
jakiejkolwiek akcji dyplomatycznej. Okolicznosci
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najazdu czeskiego wskazujg na owczesne oslabie-
nie wojskowego potencjalu panstwa.

W lecie 1039 roku Slgsk i pdinocne ziemie
polskie dosiegta niespodziewana i niszczaca in-
wazja czeska. Gdy po zajeciu Slgska Czesi dotarli
do stynnych ze swej obronnosci grodow wielko-
polskich, zastali je nie przygotowane do obrony
I pozbawione rycerstwa. Zaskoczone nagtym ata-
kiem, polskie sily wojskowe wycofaly sie praw-
dopodobnie za Wisle. W tych okolicznosciach
padly bez walki nie zdobyte dotgd twierdze Mie-
szka I i Boleslawa Chrobrego: Poznan i Gniezno,
ktorych konstrukcje obronne zdawaly sie zabez-
pieczac je przed kazdym atakiem.

Przed Czechami otworzyly sie wrota polskich
skarbcow koscielnych, hojnie obdarzanych przez
pierwszych Piastéw. Zasoby najstarszych koscio-
6w, swego rodzaju pierwsze muzea sztuki w Pol-
sce, dostaly sig w rece Czechéw. Obecny przy
boku ksiecia Brzetystawa biskup praski Sewer
zabezpieczyt cenne relikwie arcybiskupstwa
gnieznienskiego, cialo $w. Wojciecha i zwloki
Pieciu Braci Meczennikéw. Mialy one od tej pory
dodawac¢ blasku katedrze praskiej. Przez kilka-
dziesigt lat wznoszone $wigtynie chrzescijanskie,
patace ksigzece, ktorych odnajdywane dzi§ frag-
menty budzg podziw dla artyzmu ich wykonania,
legly w gruzach. Czesi burzyli je i palili, pragnac
zniszczy¢ na zawsze podstawy potegi pomocnego
sasiada.

Zniszczenia najazdu czeskiego nie ograniczy-
ty sig do rabunku débr materialnych., Zwyczajem
praktykowanym w S$redniowieczu najezdzcy zor-
ganizowali branke ludnosci ziem wielkopolskich,
uprowadzajac jg w niewole do Czech, badz do-
browolnie, jak mieszkafncéw Giecza, przewaznie
jednak sila. Po raz pierwszy w historii panstwa
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piastowskiego ludnos¢ ziem wieikopolskich oka-
zala sie¢ bezbronna wobec obcej przemocy. Po
ogoloceniu Polski z bogactw i ludzi Czesi obsa-
dzili swymi zalogami Slgsk. Wsérod ziem panstwa
piasiowskiego jedynie Mazowsze, gdzie schronito
sie rycerstwo polskie, mogto stworzy¢ podstawy
dla odbudowy panhstwa polskiego.

Po powrocie ksiecia Kazimierza, Kktéry juz
w koncu 1039 roku stangt u granic Polski, okazalo
sie, ze na Mazowszu zdotal sie wyksztalci¢ nowy
osrodek wtadzy. Uzyskal on poparcie ludnosci
mazowieckiej 1 wypowiedzial wojne restytucji
Piastow. Kazimierz, uznany i witany w zniszczo-
nej Wielkopolsce, musial na razie zrezygnowac
z rozciggniecia swego panowania na Slask zajety
przez Czechéw i na Mazowsze, gdzie wiadze
zwierzchnig objal dawny cze$nik dworu Mie-
szka IT — Miectaw.

Rozpoczela sie oé$mioletnia wojna o ponowne
wigczenie Mazowsza do panstwa Piastow. Po-
ciggnela ona za sobg powstanie nowego ukladu
sojuszéw w tej czesci Europy. Mazowszu, sprzy-
mierzonemu z Pomorzem i popieranemu przez Cze-
chow, Kazimierz zdolal przeciwstawi¢ Scisig
wspoliprace z Rusig i dyplomatyczne poparcie Ce-
sarstwa.

Historiografia s$redniowieczna od Galla po
Dilugosza, a wiec w epoce, gdy stala na ustugach
dworow ksigzecych, z upodobaniem rozwijala je-
den watek wojny o Mazowsze: sprawe powstania
ambitnego wielmozy Mieclawa przeciw prawemu
ksieciu, buntu zakonczonego upadkiem uzurpato-
ra. Tymczasem wydarzenia tzw. buntu Mieclawa
posiadaly znacznie bogatszg warstwe tresci hi-
storycznych. Objecie przez niego wtadzy na Ma-
zowszu wigzalo sie z historig nieznanych lat
1034—1039. Miectaw nalezal do tego obozu moz-
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nych, ktéry po smierci Mieszka 1I przeciwstawit
sie Kazimierzowi, popierajagc — jak sie wydaje —
innego Pilastowicza. Najazd Brzetystawa doszedt
do skutku w momencie, gdy w os$rodku wielko-
polskim zabraklo juz osoby wtadcy. Wowczas to
glowna rola wodza i przywddcy politycznego
przypadla Mieclawowi, ale dopiero wtedy gdy
mozni wielkopolscy i rycerstwo wycolujace sie
z rejonu objetego najazdem znalazio sie na Ma-
ZOWSZU.

Mozliwos$¢ dalszego przeciwstawienia sie po-
wracajgcemu Kazimierzowi i walki o wiadze
w calym panstwie zalezala od postawy ludnosci
Mazowsza. Zazarty opor, jaki Mazowszanie sta-
wili silom Kazimierza, daje $wiadectwo ich dg-
zenia do wyzwolenia sie spod wladzy Piastow.
Réwnoczesnie jednak rzuca on $wiatto na duze
trudnosci wczesniejszej konsolidacji tego teryto-
rium w ramach monarchii wczesnopiastowskiej.

Mniemanie o istnieniu niezaleznego os$rodka
politycznego na Mazowszu w czasach przedpia-
stowskich, podobnie jak przypuszczenie o pdzniej-
szym wlaczeniu Mazowsza do panstwa Piastow
jedynie na zasadzie zaleznosci trybutarnej, wy-
daje sie bardzo prawdopodobne. Popiera je fakt
wczesnego wyodrebnienia sie wspélnej nazwy
Mazowszan dla mieszkancow rozleglych terenow
dorzecza $rodkowej Wisty, Wkry i Narwi, po-
$wiadczony w najstarszej kronice ruskiej, Powie-
sci dorocznej. Wzmacnia — gorgca obrona Ma-
zowsza w czasach Miectawa. Trudno watpi¢, by
na zarysowujgcy sie w XI wieku separatyzm ma-
zowiecki nie oddziatywala tradycja dawnej nie-
zaleznosci.

O odrebnosciach kulturalnych Mazowsza
nauka nasza jeszcze niewiele potrafi powiedzieé.
Dostrzega si¢ je w materiale archeologicznym,
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chociazby w postaci panujgcego na Mazowszu
w XI i XII wieku charakterystycznego obrzedu
grzebalnego, tzw. groboéw z obstawag kamienna,
ktore jedynie sporadycznie wystepujg na pozosta-
tych obszarach panstwa. Wydaje sie w kazdym
razie, ze ludno$¢ Mazowsza na tle pozostalych
grup osadniczych Polski w XI wieku reprezen-
towala element najmniej schrystianizowany. Jest
rzeczg charakterystyczng, Ze nawet tak gorliwy
protektor misji, jakim by! Bolestaw Chrobry, nie
zdecydowal sie na zalozenie tam biskupstwa, jak-
kolwiek centralny gréd Mazowsza, Ptock, posia-
dal kosciot grodowy juz w pierwszej polowie
Xl wieku. Nie stuzyly umocnieniu chrzescijan-
stwa czasy Mieclawa, ktory musial zabiega¢ o po-
parcie ludnosci. Tymczasem odgorne wprowadza-
nie nakazow religii moglo grozi¢ oporem. Od
swiata chrzescijanskiego i mozliwosci misji od-
cinala Mieclawa wojna z Kazimierzem i przymie-
1ze z poganskimi Pomorzanami,

Ruchliwy i niezalezny zywiol mazowiecki mu-
sial zrezygnowa¢ z zachowania wlasnej odreb-
nosci i wlasnego panstwa, uginajgc sie pod prze-
wagq sit polsko-ruskich. Ludno$¢ okupita kleske
stratami w zabitych i jencach, oddanych zapewne
sprzymierzonej z Kazimierzem Rusi, mozni utratg
dobr i posiadlosci. Powigkszyly one wydatnie do-
mene ksigzeca i stan posiadania zwycieskich Ma-
topolan. Kleska ta wszakze utorowala droge
zjednoczeniu panstwa polskiego, ktéremu grozito
rozbicie, i ujednoliceniu jego oblicza narodowego
i kulturalnego.

*

Podsumowujac stwierdzi¢ wypadnie, ze kry-
zys pierwszej monarchii piastowskiej ukazal
trudnosci konsolidacji panstwa, ktore, wzigwszy
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na siebie wielkie zadania wewnetirzne, jednocze-
$nie wkroczylo na droge rozleglej ekspansji wo-
jennej.

Nie wszystkie procesy, ktore doprowadzily
do zalamania monarchii rysuja sie przejrzyscie
w zrédtach. Mozna sig zastanawia¢, czy owczesny
rozwéj sit wytworczych zaspokajal wymagania
dynamicznej ekspansji wojennej. Ze znacznym
prawdopodobienstwem domyslamy sie istnienia
ogniska zapalnego w konfliktach miedzy apara-
tem panstwowym a ludnoscig, szczegolnie obcig-
zong $wiadczeniami w wielkopolskim o$rodku
panstwowym. Krytyczne wydarzenia lat trzydzie-
stych zdajg sie $wiadczy¢ o niespoistosci we-
wnetrznej pierwszego panstwa; odsrodkowe ten-
dencje Mazowszan, a takie daZenia do udziaiu we
wladzy silnej grupy mozZznowladczej ziem po-
tudniowych, mogly juz wczeéniej panstwo to roz-
sadzac.

Nowa monarchia, odbudowana przez Kazi-
mierza Odnowiciela przy wybitnym udziale moz-
nych matopolskich i sit czerpanych z obu gtéw-
nych prowincji panstwa, byta kontynuacja pierw-
szej monarchii tak w zakresie jej programu
ogolnopolskiego, jak i w dazeniu do oparcia sie
o zachodnie wzory kulturalne. Nowg ceche pan-
stwa Kazimierza stanowilo przesuniecie osrodka
dyspozycyjnego do Krakowa, gdzie mial pozostac
na najblizsze pie¢ wiekéw. Drugie panstwo pia-
stowskie, rezvgnujgc z ekspansji poza wlasny
obszar etniczny, skupilo swe sily na konsolidacji
wewnetrznej i wzmocnieniu podstaw gospodar-
czych. Akcja ta przyniosla wyniki w wieku na-
stepnym, kiedy panstwo bylo w stanie podjac
wieloletnie zabiegi wojenne ukoronowane zdoby-
ciem Pomorza.
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