i
Kamilla Ih-'lrr_w,_m-'skat By P Olakow

bl W Maobt o

| RS 7robic
= obywatelami

L.
1
LB
i s
i
F] s
L
ol
)
'
iy
|
\
Il
b
M

.s( .J-'- . e
ir T -

i
|
|
i
iD%EJF NARODU I PANSTWA POLSKIEGO

AR IS L



DZIEJE NARODU I PANSTWA POLSKIEGO

Redaguje kolegium:

Jozef Biernacik,

Stanislaw Grzybowski,

Feliks Kiryk (przewodniczacy),
Aleksander Kornijasz,

Michat Rozek,

Stanistaw Rydz (sekretarz),
Henryk Szydlowski

(z-ca przewodniczgcego).

Opracowanie graficzne serii:
| Marian Sztuka |

Opracowanie graficzne:
Aleksander Kornijasz

Zdjecia kolorowe:
Z. Kamykowski, J. Podlecki,
T. Szklarczyk, A. Wierzbicki

Reprodukcje czarno-biate:
Andrzej Wierzbicki

Rysunki:
Zbigniew Kasprzak

Mapa:
Barbara Michalczyk

Redaktor:
Lech Kmietowicz

Redaktor techniczny:
Elibieta Boron

Korekta:
Wanda Gondek

Zdjecia ze zbiorow: Biblioteka
Jagiellonska, Muzeum Narodowe
w Krakowie, Muzeum UJ, Archiwum
KAW, Historia wychowania PWN
1967, S. Woloszyn Dzieje wychowa-
nia i mysli pedagogicznej w zarysie
PWN 1964,

© Copyright by Krajowa Agencja
Wydawnicza, Krakoéw 1986

ISBN 83-03-01194-4

Od redakcji

Oddajemy do rgk Czytelnikéw pierwsze zeszyty na-
szej nowej serii wydawniczej Dzieje marodu i panstwa
polskiego, ktora przedstawiaé¢ bedzie historie Polski
od jej zarania do wybuchu II wojny $wiatowej. Jej ce-
lem jest upowszechnienie wiedzy o dziejach ojczystych,
zwlaszcza wéréd miodego pokolenia Polakéw i ksztalto-
wanie umiejetnodci wyciggania wnioskéw z przeszlosci
wlasnego narodu i narodéw sgsiednich.

Nasza inicjatywa spotkala sie z przychylnym przy-
jeciem historykéw z o$rodké4w naukowych kraju, ktoé-
rzy podjeli trud opracowania tekstéw do poszczegol-
nych zeszytow. Redakcje Krajowej Agencji Wydaw-
niczej w Krakowie i Warszawie opracowatly zalozenia
edytorskie, umozliwiajgce popularnonaukowe ujecie
i masowy naklad (100 tysiecy egzemplarzy). Zeszyty
serii ukazywaé sie bedg roéwnolegle w trzech cig-
gach chronologicznych: epoka $redniowiecza (do konca
XV w.); dzieje Polski nowozytnej (do 1795 r.); czasy
rozbioré6w i niewoli oraz dwudziestolecia miedzywojen-
nego (do 1939 r.). Calo$é (64 zeszyty o lgcznej objetosci
960 arkuszy wydawniczych) stanowi¢ bedzie komple-
mentarne dzielo zbiorowe z =zakresu historii narodu
i panstwa polskiego. Poszczegdlne zeszyty, napisane
w formie eseju historycznego przez wybitnych specja-
listébw, zawierajg sady i stwierdzenia oparte na naj-
nowszych badaniach, zachowujac réwnoczesnie indywi-
dualny charakter autorski. Teksty uzupelniaé bedzie bo-
gata ikonografia oraz materialy pomocnicze (tablice
synchronistyczne, genealogiczne, kalendaria itp.). Pole-
cajac zyczliwej uwadze Czytelnikéw pierwsze zeszyty,
liczymy na sady i opinie o naszej serii.

Tresé:

— Woezesnosredniowieczna oSwiata i szkolnictwo w Euro-
pie Zachodniej

— Sredniowieczne szkolnictwo polskie

— Geneza uniwersytetéw

— Uniwersytet Kazimierza Wielkiego

— Uniwersytet Jagiellonski

Zeszyty w przygotowaniu:

1. Jerzy Strzelczyk, Od Prastowian do Polakéw
2. Andrzej Wyczanski, Dogoni¢ Europe
3. Andrzej Jureczko, Testament Krzywoustego



Stowo wstepne

Przystepujac do lektury opracowania po$wigconego
dziatalnosci Komisji Edukacji Narodowej mozemy sobie
zadaé pytanie, dlaczego tej wlasnie instytucji poswigcamy
szczegdlng uwage? czy dlatego, ze Komisja byta pierw-
szym, nie tylko w skali polskiej, ministerstwem oswiaty?
czy dlatego, ze byla tak scisle zwijzana z programem
naprawy upadajgcej Rzeczypospolitej Obojga Narodow?

Wszak organizacja systemu szkolnego, jedynie w owych
czasach mozliwa do wprowadzenia, dzis interesuje nas
tylko ze wzgledow poznawczych. Plany i programy nau-
czania, nader émiale wowczas, ulegaly z biegiem lat
daleko idgcym przeksztalceniom i obecnie maja zna-
czenie wylacznie historyczne. Natomiast program wy-
chowawczy Komisji i przygotowane przez jej wspot-
pracownikéw metody jego realizacji moga przyciagnac
nasza uwage. To umiejetne laczenie racjonalnej argu-
mentacji z odwolywaniem si¢ do uczuc i aspiracji mio-
dych ludzi maja w swej istocie wartosci ponadczasowe,
moga przemawia¢ i do wspolczesnych pokolen.

Warto takze zwrdci¢ uwage na odwage myslenia,
uksztaltowanego wprawdzie przez ideologi¢ O$wiecenia,
ale wykraczajacego daleko poza, tak charakterystyczny
dla tamtej epoki, ciasny utylitaryzm. Komisja konse-
kwentnie walczyla o zmiane sposobu myslenia spoleczen-
stwa i 0 wpojenie miodym ludziom nowego systemu
wartoéci, systemu, ktory w swych zasadniczych praw-
dach moze by¢ akceptowany takze wspolczesnie. Uderza
rowniez umiejetnosdé, tak nieczesta i dzisiaj, zespolowego
dzialania w imie¢ wyzszych racji, mimo réznic pogladow,
statusu spolecznego i zakresu wplywow poszczegdlnych
komisarzy i kregu ich wspélpracownikow.

Komisja to przyklad sprawnosci organizacyjnej za-
dziwiajacej na tle stosunkéw w Polsce tamtej epoki,
rzadko raczej spotykanej i w latach pézniejszych. Wresz-
cie fakty w swej istocie zrozumiale, ale jednak warte
podkreslenia: umiejetnosé przyciagania ludzi miodych,
utalentowanych, obdarzonych zmystem organizacyjnym,
oddanych sprawie reform i odznaczajacych si¢ czgsto
odwaga cywilna, wspartg wolg, ktora w wielu wypadkach
zdaje si¢ nierozumnym uporem, ale dzigki ktorej mozna
bylo przeprowadzi¢ smiale zamysly. Ci ludzie, nie wolni
przeciez od stabostek, wygérowanych czasami ambicji

osobistych, nadmiernych apetytow materialnych i innych
przywar, potrafili skupi¢ wokot siebie rosnacg z czasem
grupe profesorow, nauczycieli, uczniow gleboko przeko-
nanych o celowosci przeprowadzanej reformy.

Sila tych ludzi byla uporczywa i konsekwentna
praca, wysokie wymagania stawiane sobie i innym, prze-
strzeganie zasadniczych praw i patriotyzm poddany pro-
bie w najtrudniejszych latach. Byly to wartosci przy-
ciggajace uwage a wykraczajace poza sprawy Komisji
i ciasnego kregu zwigzanych z nig $cisle ludzi czy chro-
nologicznych granic jej dzialalnosci.

By¢ moze, iz wlasnie che¢ poznania mechanizmu
ksztaltowania tych wartosci, obcych w zasadzie mental-
nosci Polakow XVIII stulecia, przycigga dzis uwage nie
tylko historykow i pedagogow, ale wszystkich, ktorzy sa
zainteresowani rozwojem polskiej kultury. By¢ moze,
blizsze poznanie dziejow Komisji, jej dzialalnosci, sto-
jacych na jej drodze przeszkod i sposobow ich prze-
zwyci¢zania pozwala na glebsza refleksj¢ nad warun-
kami ksztaltowania si¢ Swiadomosci spolecznej i narodo-
wej a takze kondycji spoleczenstwa polskiego nie tylko
w tamtych czasach.

Opracowanie niniejsze nie ma ambicji przedstawie-
nia w sposob szczegolowy wszystkich problemoéw nurtu-
jacych ludzi epoki Oswiecenia. Nie jest tez mozliwe — ze
wzgledu na szczuplosé miejsca — omowienie wszystkich
zamierzen, poczynan i podejmowanych prob ratowa-
nia narodowej oswiaty. Wydalo si¢ natomiast pozytecz-
nym wydobycie tych nurtéow, ktore byly najbardziej
charakterystyczne dla epoki i najsilniej dochodzily do
glosu w dzialaniach naszego ministerstwa oswiaty. Stara-
no si¢ takze, nie pomijajac niedomogow, niekonsekwencji
i bledow, wskazac inicjatywy, dzialania i osiagnigcia
wigzgce reforme szkolna z dazeniami do reformy pan-
stwa. Jesli bowiem w rozumieniu patriotow epoki Oswie-
cenia najistotniejszym instruméntem tej reformy byt
nowy system oswiaty, to w przesledzeniu zwigzkéw
miedzy poczynaniami reformatorskimi na polu szkolnic-
twa z planami zmian ustrojowych kryje si¢ takze proba
odpowiedzi na pytanie, jakie drogi prowadzi¢ mialy do
przeksztalcenia zacofanego i zanarchizowanego spole-
czenstwa w o$wiecony, nowoczesny narod.



U zrédet wielkiej reformy

Nie dos¢ na tem ustanowic rzqdy, ustanowi¢ prawa,
trzeba jeszcze uformowad ludzi, zeby umieli kochacé i bronié
Ojcayzne, prawa stanowié i byé postusznymi (...) Nale-
zaloby wszystkim uczqcym szkoly podac projekt ministrom
tej edukacyi, zeby jedna ustanowiona byla koricem [dla]
uszczesliwienia Rzeczypospolitej. Trzeba uformowac serca,
uformowac umysty (...).

Tak mowit Andrzej Zamoyski [1716—1792] na sejmie
konwokacyjnym w 1764 roku. Nic dziwnego w tym, ze
zwolennik i rzecznik reform poruszyl w swym progra-
mowym przemoOwieniu problem edukacji. Sprawa wy-
chowania miodziezy od dwu przeszlo wiekow dochodzita
do glosu zawsze wowczas, gdy pojawialy sie problemy
naprawy Rzeczpospolitej. Nigdy zas nie byly one bardziej
aktualne, jak w epoce saskiej, kiedy masy szlacheckie
tonely w ciemnocie, mozni zas posiadacze fortun mysleli
w wiekszosci o swoich interesach, nawet za cene stuzby
obcym potencjom. Nieliczni tylko dostrzegali przepasc,
ku ktorej zsuwalo si¢ tak potezne niegdys panstwo, glosy
ich jednak nie znajdowaly postuchu wsrdéd rozgwaru
szlacheckich klotni i kolejno zrywanych sejmow.

W takiej attnosferze powstawal program wychowania
patriotyczno-obywatelskiego sformulowany przez pijara,
ks. Stanistawa Konarskiego [1700—1773]. Byt to polityk
zwigzany z obozem Stanistawa Leszczynskiego. Dzia-
lalnos¢ polityczna przekonala go jednak, ze z wspol-
czesnym mu pokoleniem w gruncie rzeczy niczego dla
Polski dokona¢ nie mozna. Wowczas cala swa uwage
skierowal na mtodych. Uznal, Ze jedyna droga do reform
to odpowiednie wychowanie tych, ktorzy w przyszlosci
beda kierowaé panstwem, aby uczynic¢ z nich obywateli
szczerze zatroskanych o los kraju. W 1740 roku powstaje
Collegium Nobilium, ekskluzywna szkola przeznaczona
dla magnackich synoéw. Najistotniejszg jej cechg byly
srodki prowadzace do realizacji celow, ktore Konarski
szczegotowo wyjasnial w dlugim lacinskim przemowieniu
De bono vire et cive honesto (O dobrym czlowieku i ucz-
ciwym obywatelu). Poprzez lekcje i ¢wiczenia z retoryki
czyli wymowy, poprzez przedstawienia szkolne, przez
sejmiki uczniowskie docierala do wychowankéw Col-
legium Nobilium wiedza o narodzie, o ustroju, o jego
wadach i drogach wiodacych do naprawy. Z tej szkoly
wyszli bracia, ktorzy mieli odegrac¢ znaczacg role w dzie-
jach Polski: Ignacy i Stanistaw Potoccy. Uczniem i wspol-
pracownikiem Konarskiego byl ksigdz Antoni Poplawski
[1739—1799], ktory zajmie wazne miejsce w pracach
Komisji Edukacji Narodowej. Pokonujac opory niemalej

grupy swych zakonnych wspolbraci przeprowadzil Ko-
narski w latach 1752—1754 reforme¢ szkol pijarskich
w podobnym duchu, jaki panowal w Collegium Nobi-
lium.

To jednak nie szkoly pijarskie dominowaly
w ksztalceniu mlodziezy szlacheckiej. Wiekszos¢ formo-
wala si¢ w licznie rozsianych po calej Polsce kolegiach
jezuickich. Sprowadzeni przez Hozjusza w 1564 roku,
hojnie byli wspomagani przez magnatow, szlachte i kro-
low. Dzieki poparciu Stefana Batorego w 1579 roku
powstala w Wilnie Akademia jezuicka. Nie stala si¢ ona
nigdy pelnym uniwersytetem, nie doszlo bowiem do
urworzenia wydzialow lekarskiego i prawnego, stala si¢
jednak silng konkurencjg dla Akademii Krakowskiej,
ktora podjela zaciets i dlugg walke z jezuitami, a jej echa
pobrzmiewac mialy jeszcze w dobie Komisji Edukacji
Narodowej. Przed pierwszym rozbiorem bylo na zie-
miach polskich 56 kolegiow jezuickich, w ktorych uczylo
sie okoto 20.000 uczniéw. Ponadto posiadali oni jeszcze
20 rezydencji i 65 stacji misyjnych, z ktorymi zwiazane
byly czasami szkoly parafialne. Kolegia jezuickie byly
bardzo zréznicowane tak co do programu i poziomu
nauczania jak i liczby uczniow. Kolegia z tak zwang peing
filozofia obejmowaly oprocz 6 klas trzyletnie kursy filo-

‘zofii i teologii, na ktore jednak uczeszczalo niewielu

uczniow. Takich kolegiow byto 16. Kolegia z ,,niepeing
filozofia’’ mialy podobng liczbe klas, ponadto udzielano
w nich kilku przedmiotow z zakresu kursu filozofii, jak
na przyklad logiki, metafizyki, matematyki. Kolegia niz-
sze pelne i nizsze niepelne (tych bylo najwigcej) liczyly
od 3 do 5 klas. Program nauczania mial charakter jezy-
kowy: zasadniczym celem bylo wyuczenie laciny, glownie
metodg pamieciowg. Szkoly jezuickie cieszyly si¢ ogrom-
ng popularnoscia, a uzyskiwane w nizszych kolegiach
wyksztalcenie szlachta uznawala za najzupelniej wystar-
czajagce. Wprawdzie nie bylo ono przydatne w zyciu
codziennym, ale umiejetnos¢ wygloszenia mowy lacin-
skiej okraszonej licznymi cytatami uznawano za dowod
ukonczenia ,,5zkol” i szczyt oglady towarzyskie;j.

Okoto polowy wieku XVIII zaczely jednak nastg-
powac pewne zmiany w niektorych, przewaznie wigkszych,
kolegiach. Odegraly tu rol¢ dwa czynniki: studia zagra-
niczne i wspolzawodnictwo z pijarami.

Wstrzgsem dla calego zakonu bylo wygnanie jezui-
tow z Portugalii (w roku 1759), Francji (w latach 1762—
1764) i Hiszpanii (w roku 1767). Podlozem tych radykal-
nych decyzji byly konflikty polityczne i gospodarcze. Nie



Krol Stanislaw August Poniatowski, protektor Komisji Edukacji Narodo-
wej

mozna jednak pominaé wplywow idei Oswiecenia, ktore
od przetlomu XVII i XVIII wieku coraz silniej oddzia-
tywaly na sposob myslenia ludzi wyksztalconych zarow-
no $wieckich, jak i duchownych. Na rozwdj teorii, a takze
praktyki, ktora dojdzie do gtosu w Polsce w dobie Komi-
sji Edukacji Narodowej, wywarly wplyw gléwnie kon-
cepcje prawa natury i oparta na nim, w znacznym
stopniu, ekonomiczna doktryna fizjokratyczna, a takze
racjonalizm, empiryzm i utylitaryzm. Klasycznymi dzie-
lami, formutujacymi podstawy prawa natury, byly trak-
taty Samuela Puffendorfa [1632—1694] O prawie natury
i rodzaju ludzkiego [De iure naturae et gentium. 1672]
i O obowigzku czlowieka i obywatela wedle prawa natural-
nego ksiag dwoje [De officio hominis et civis legem naturam
Iibri duo. 1673].

Prawo naturdlne — mowil Puffendorf — to prawo,
ktore tak scisle zgadza sig z rozumnq i przychylng blizniemu
naturq czlowieka, ze gdyby nie bylo przestrzegane, rodzaj
ludzki nie moglby stworzyé spokojnego i uczciwego spole-
czenstwa.

Tezy zawarte w traktatach Puffendorfa staly si¢
impulsem dla wielu myslicieli i pisarzy wypowiadajacych
si¢ na temat zagadnien wiladzy i rzadu, ustawodawstwa,
moralnosci i wychowania — jego celow i metod. Wszyst-
kie wywodzily si¢ z przekonania, Ze natura jest wyrazem
najpelniejszej harmonii, ze w swej istocie jest dobra
i sprawiedliwa, Ze z niej nalezy wyprowadzac¢ wszelkie
nakazy i wzory postepowania. Z tego przekonania wyrasta
rowniez nowa i odmienna koncepcja nienaruszalnych
dotad powszechnie wierzen i norm. Natura z istoty swej
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jest dobra, totez prowadzi do szczescia, do ktorego kazdy
czlowiek ma prawo. Jeéli zas uznac t¢ prawde za obo-
wiazujaca, to celem wychowania winno by¢ zapewnienie
swobodnego rozwoju, uznanie oraz uszanowanie praw
dziecka. Na podlozu prawa natury wyrosty nowe doktry-
ny prawno-polityczne i ekonomiczne jak na przyklad
zawarta w dziele Ch. L. Montesquieu [1689—1755]
O duchu praw [De Pesprit des lois. 1748) czy tez teoria
fizjokratyczna Fr. Quesney’a [1694—1774]. Uwazal on,
ze podstawa catej produkcji jest rolnictwo, ono bowiem
zapewnia krajowi odradzajace si¢ co roku bogactwo.
Wilasciciele ziemscy sa tymi, ktérzy rozdzielaja nadwyzki
rolnictwa, totez we wlasnym interesie powinni dbac
o rolnikow-wytworcow i zapewnic im jak najlepsze wa-
runki produkgji i Zycia. ,

Wszystkie te teorie poznawali Polacy podrézujacy po
Europie. Szczegdlna popularnoscia cieszyt si¢ wsrod nich
fizjokratyzm. W rolniczym kraju, takim jak Polska, do-
strzegali szerokie mozliwosci praktycznego zastosowania
tej doktryny i podniesienia w ten sposoéb poziomu eko-
nomicznego. Wyrazilo si¢ to w reformach podejmowa-
nych w dobrach niektorych magnatéw, a takze w kon-
strukcji nowych planéw nauczania.

Ci podréznicy, ktorzy znalezli si¢ we Francji w latach
szesédziesiatych mogli by¢ swiadkami wielkiej batalii
z jezuitami. Byl wéwczas we Francji przyszly rektor
zreformowanej Akademii Wilenskiej ksiadz Marcin Po-

Ksigdz Stanistaw Konarski (1700—1773), reformator szkolnictwa pijar-
skiego



By Polakéw zrobic¢ obywatelami

czobutt, a w niedlugi czas po tych wydarzeniach pojawit
si¢ nad Sekwang Antoni Poplawski.

Gdy jezuici francuscy zmuszeni zostali do opusz-
czenia kolegiow, zarysowal si¢ ostro problem zapobie-
Zenia anarchii szkolnej. Nalezalo odpowiedzie¢ na funda-
mentalne pytanie, kto i jak ma ich zastgpic. W latach
1760—1775 pojawia si¢ wiele , wychodzacych z réznych
kregow spolecznych, wydawnictw, artykulow, raportow,
polemik dotyczgcych problemow szkolnych. We wszys-
tkich niemal tych pismach zwracano uwage¢ na koniecz-
no$¢ ,unarodowienia” szkoly, stworzenia jednolitego
systemu nauczania, wprowadzenia nowych programow
i nowych metod edukacyjnych. Publikacje te réznymi
drogami docieraly do Polski, przyciggaly uwage polskich
podréznikow w czasie ich pobytow zagranicg. Byli wsrod
nich takze i jezuici polscy. Nie ulega wiec watpliwosci, ze
to, co dzialo si¢ we Francji, wplyne¢lo na zmiany doko-
nywane w Kolegiach jezuickich. Tak na przykiad w nie-
ktorych z nich pojawiajg si¢ w znacznie szerszym niz
dotad zakresie nauki matematyczne, fizyka eksperymen-
talna, astronomia. Towarzyszy temu zakladanie gabi-
netow fizycznych, powstaja zaopatrywane w potrzebne
instrumenty obserwatoria astronomiczne: w Akademii
Wilenskiej dzigki usilnym staraniom Poczobutta, w Poz-
naniu dzigki energii ksigdza Jozefa Rogalinskiego [1728—
1802]. W dziedzinie nauczania fizyki zablyslo kolegium
we Lwowie, z ktorym przez wiele lat zwigzany byl
ksiadz Grzegorz Piramowicz. Te trzy nazwiska spoty-
kamy wsrod wspotpracownikow Komisji Edukacji Naro-
dowej. Zaczal tez w nauczaniu w niektdrych kolegiach
dochodzi¢ do glosu jezyk polski, pojawily si¢ nowe
podreczniki do fizyki, matematyki, historii, geografii.

Ograniczono, w pewnym stopniu, nauczanie pamie-
ciowe na rzecz ujmowania wybranych zagadnien w sposob
racjonalny, a w nauczaniu fizyki popularne staly sie
pokazy i doswiadczenia, przy wykladzie historii i geo-
grafii uzywano map i planiglobow. Zmiany te jednak
dotyczyly niewielu tylko kolegiow i nie byly w stanie

Palac Kazimierzowski, siedziba Szkoly Rycerskiej,
akwarela Zygmunta Vogla
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zmieni¢ sposobu myslenia ani wi¢kszosci jezuitéw, ani,
tym bardziej, szlachty posylajacej swych synoéw do ich
szkol.

Od poczatku panowania Stanistawa Augusta tworzy
si¢ w Warszawie jeszcze jedno $rodowisko, ktore jest
wyrazicielem ambicji o$wiatowych mliodego monarchy
i ktore, w pewnym stopniu, przygotowuje grunt dla
wielkiej reformy szkolnej. Srodowisko to ksztattuje sie
wokotl powolanej przez kréla w 1765 roku Szkoly Rycer-
skiej. Celem tej pierwszej panstwowej szkoly swieckiej
bylo przygotowanie zarowno przyszlych oficerow, jak
tez ludzi odpowiednio przygotowanych do obejmowania
urz¢dow publicznych. Uklad programu i system wycho-
wawczy szkoly mial charakter obywatelsko-patriotyczny.
Ukazywanie przy kazdej okazji wzoréow ofiarnosci dla
ojczyzny, wdrazanie do madrej dyscypliny, przyzwycza-
janie do samodzielnego myslenia i umiej¢tnosci korzysta-
nia z roznych zZrodet wiedzy oraz wpajanie szacunku
i wdzigcznosci dla kréla — wszystko to mialo uczynié
z wychowankow Szkoly Rycerskiej elite spolecznosci
szlacheckiej. Elitarnos¢ tej szkoly tym sie réznila od
elitarnego Collegium Nobilium, ze ksztalcili sie tu na
koszt panstwa synowie Sredniej i drobnej szlachty, nie
urodzenie wigc, ale przymioty umyshu i serca mialy
z nich czynic awangarde stanu szlacheckiego. Dwaj z wy-
chowankow Szkoly Rycerskiej mieli wzig¢ bezposredni
udzial w pracach Komisji. Byli to: bratanek krola Sta-
nistaw Poniatowski i Julian Ursyn Niemcewicz. Nato-
miast w rézny sposOb w jej dzialalnosci uczestniczyli
komendant Szkoly ksigz¢ Adam Kazimierz Czartoryski
(byt jednym z komisarzy) oraz dwaj dyrektorzy nauk
Chrystian Pfleiderer i Michat Hube. Klimat panujacy
w Szkole Rycerskiej byt przykladem wzajemnego posza-
nowania, tolerancji i podporzadkowania wszystkich wy-
sitkow jednemu, nadrzednemu celowi: uksztaltowaniu
madrych i oddanych krajowi obywateli. Wysilki podjete
nastgpnie przez Komisje mogly znalez¢ w tym s$rodo-
wisku zaréwno impuls, jak i zrozumienie i poparcie.




Spadek po jezuitabh

Rok 1773 przyniost wydarzenia, ktore w ostatecz-
nym wymiarze mialy zadecydowac¢ o dalszym rozwoju
oswiaty w Polsce. Breve Dominus ac Redemptor noster
podpisane 21 lipca przez papieza Klemensa XIV rozwia-
zywalo zakon jezuitéw. Wiadomos¢ o kasacie dotarta do
Polski w pierwszych dniach wrze$nia i stala sie przed-
miotemn obrad delegacji wylonionej przez sejm rozbioro-
wy. Atmosfera byla bardzo napieta. Do wstrzgsu wywo-
lanego rozbiorem dolgczyla si¢ teraz wiadomos¢, ktorg
znaczny odiam szlachty potraktowal jako prawdziwg
katastrofe. Na sejmie dalo si¢ stysze¢ wiele glosow pro-
testujacych przeciwko decyzji papieza i wrgcz nawoluja-
cych, by odrzucic breve i zachowac szkoly w ich dawnym
stanie. Przerazilo to nuncjusza Garampiego. Nie mozna
wszak bylo dopusci¢ do tego, by w katolickim kraju
wypowiadano poshuszenstwo papiezowi.

Rownoczesnie jednak pojawily si¢ wypowiedzi na-
wigzujace do wczesniejszych reformarorskich propozycji
i podejmowanych prob. Oto w Monitorze ukazuje sie
w lipcu cykl artykulow o znamiennym tytule: O po-
wszechnej szczesliwosci Polakéw. Czytamy tam miedzy
innymi:

Zdaje mi sig, 12 nigdy nie bylo potrzebniejszq rzeczq
p:sac 0 szczeshwosc: powszechnej dla Pafsk:, jako w teraz-
niejszym czaste. Bo to krélestwo znajduje sie w okoliczno-
Sciach tak okropnych, zeby nie jednego potrzeba Salomona
do ratowania go od zguby.(...) Owoz potrzeba nieodbita dla
panstwa: wychowanie, ktore dac nalezy miodym dla uczy-
nienia ich zdolnymi sprawowania ur zedow publicznych. (...)
Akademie i szkoly nasze sq w takim stanie, Ze je mozna wiele
polepszyé 1 zaczeto juz szczeslhiwie myslié o tym, aby daé
lepsze wychowanie mlodziezy, nizeli dawano przedtem.

Rozwazania na lamach Monitora stanowily wyrazne
nawigzanie do glosu posla krakowskiego Feliksa Ora-
czewskiego [1739—1799], ktory zwracajac si¢ na sejmie
do krola prosit:

(...) aby w instrukcyi ichmosé panom delegatom danej,
lub w pelnej mocy sejmujqcych, mogi sie pomiescic projekt
sdﬁkacy: krajowej, ktora zdaje mi sig, ze bedzie najpew-
niejszym Zrzodlem wszystkich szczesliwosci naszych: trze-
ba nam ludzi zrobié Polakami a Polakéw obywatelami, stqd
nastqpiq wszystkie pomysine dla kraju powodzenia. (...)

W dalszej cze¢sci swej mowy przytaczal poglady
stanowigce wyrazne odbicie Montesquieu a dotyczace
szczegoOlnej roli wychowania w ustroju republikanskim,
w ktorym

(...) cnota polityczna (...) jest to odrzeczenie sig siebie
samego w szczegdlnosci dla powszechnosci, a Ze ta powinnosc

najciggsza do wykonania, najwigcej potrzebuje, aby prze-
konane byly umysly, ze cheqc ubezpieczyé wolnosé praw-
dziwg w powszechnosci, trzeba koniecznie uczynié ofiare
prawom krajowym z tej wolnosci szczegolnej, ktéra Zadnym
sposobem bez ugruntowania wolnosci publicznej trwalq ani
bezpieczng byé nie moze (...)

Z mowy Oraczewskiego wynikalo jasno, ze tylko
jednolita edukacja obywatelska moze zapewni¢ odbu-
dowe powagi i godnosci narodu.

Wiadomosc o zniesieniu zakonu jezuitdéw, niezaleznie
od wzburzenia, jakie wywolala w masach szlacheckich,
wéréd ludzi przejetych ideami Os$wiecenia wzbudzila
nadziej¢, Zze oto dawne zyczenia i propozycje moga
doczekaé sie urzeczywistnienia. Niejeden z polskich
oswieconych mogt powtorzyc slowa zawarte w raporcie
Rollanda d’Erceville opublikowanym we Francji w roku
1768:

potrzeby sq pilne, okazja jedyna (...) znalezlismy sig
w sytuacji, ktorq, nalezy wykorzystac, albo wszystko bedzie
stracone bezpowrotnie. Totez niemal natychmiast po oglo-
szeniu breve papieskiego pojawiac si¢ zaczgly coraz bar-
dziej konkretne propozycje wykorzystania powstalej sy-
tuacji dla- nadania jednolitego kierunku calemu szkol-
nictwu. Poset pinski Ignacy Kurzeniecki proponowat
oddac zwierzchnictwo nad edukacja krolowi, podkancle-
rzy litewski Joachim Chreptowicz przedstawil niemal
gotowy projekt nowej organizacji systemu szkolnego,
wypowiadali si¢ inni.

Roéwnoczesnie do spadku po jezuitach pretendowat
Kosciol, zglaszaly swoj udzial w jego podziale zakony,
szczegOlnie pijarzy i bazylianie. A bylo o co walczyc.
W nowych granicach Polski pozostalo 39 kolegiow jezu-
ickich: w Koronie — 24, na Litwie — 15 oraz Wilenska
Akademia. Przy wielu z nich jezuici utrzymywali kon-
wikty, czyli platne internaty dla mlodziezy. Ponadto
pozostalo 8 dawnych rezydencji i 57 stacji misyjnych.
Kazda z tych instytucji opierala swoj byt na rdinego
rodzaju uposazeniach. Byly to na przykiad: dobra ziem-
skie dzierzawione szlachcie, kapitaly lokowane na pro-
cent, domy w miastach, browary, gorzelnie, miyny.
Kolegia jezuickie byly bogato zagospodarowane, przy
wielu z nich byly apteki, drukarnie, sady, ogrody. Do-
dajmy do tego skarby przechowywane w kosciotach czy
stanowigce ich wyposazenie, a latwo zrozumiemy, dla-
czego bogactwo zakonu bylo uwazane za wrgcz nie-
zmierzone.

Brakuje nam dotad dokladnych danych dotyczacych
wartosci calego majgtku jezuitow, niepewny jest takze



By Polakow zrobi¢ obywatelami

Kolegium jezuickie w Poznaniu, powstalo w XVI wieku

szacunek 800.000 zlotych polskich rocznego dochodu.
Byla to jednak suma jak na owe czasy bardzo duza. Nic
tez dziwnego, Ze

Gdy jedni trapili si¢ tym, kto bedzie utrzymywat
szkoly, — czytamy w pracy ksiedza Jana Poplatka — (...)
jaki bedzie los eks-jezuitéw poddanych wiladzy biskupow,
inni czyhali na sposobnosé, by podzielic sie ich majqtkiem.
Do débr jezuickich zglaszali swe pretensje biskupi, inni
domagali sig ich uparistwowienia, inni wreszcie 2zqdali
zwrotu przez siebie lub przodkéw uczynionych fundacji.

W rezultacie zdarzalo sig, ze jeszcze przed oficjalnym
ogloszeniem breve zajezdzano ziemie, grabiono majatki,
ktore teraz uznano za niczyje. Wszystko to zmuszalo do
przyspieszenia decyzji co do losow szkot i dobr. Juz 14
pazdziernika 1773 roku sejm powotal do zycia Komisj¢
Edukacji Narodowej, a Uniwersal z 24 tego miesigca
oglaszal, iz: (...) odtqd tedy wszystkie generalnie akademije,
gimnazja, kolonie akademickie, szkoly publiczne, Zadnych
nie wylgczajqc (...) pod dozor i rozrzqdzenie Komisyi tej
oddajemy (...).

Sprawa majatku pojezuickiego nie zostata jednak tak
jednoznacznie zadecydowana. Uniwersal zapowiadat, ze
zostang ustanowieni i rozeslani po kraju przysiegli lustra-
torzy, ktorzy w ciggu dwu miesiecy maja zbadac i osza-
cowac wszystkie pojezuickie dobra i przedstawi¢ Komisji
dokladne sprawozdanie.

Na razie na utrzymanie szkol 1 osob £ nimi zwig-
zanych przeznaczano 300.000 zi. Rychlo okazalo sig, ze
termin byt zbyt kroétki, a suma za mala. Lustratorzy
opieszale podejmowali swoje czynnosci, a wielu z nich
okazalo si¢ takimi samymi grabiezcami jak ci, przed
ktorymi mieli broni¢ odziedziczone dobra i ludzi. Ma-
jatek pojezuicki topnial nadal.

Nie bylo niemal jednego posiedzenia Komisji, na
ktorym nie poruszano by spraw zwiazanych z czyn-
nosciami lustratorow lub skargami na rozne naduzycia.
Zwracali sie komisarze do krola z prosbami o interwencje,
apelowali do marszatkow konfederacji koronnej i litew-
skiej. Nie na wiele si¢ zdaly apele i manifesty, i szczera
troska krola. Aby ostatecznie — jak si¢ wydawato — roz-
wiklac i uporzadkowaé problemy pojezuickiej spuscizny,
29 kwietnia 1774 roku powolane zostaly Komisje Roz-
dawnicze, koronna i litewska. Mialy one zajaé si¢ ulo-
kowaniem na korzystnych warunkach kapitalow pocho-
dzacych ze sprzedanych nieruchomosci i kosztownosci
oraz wydzierzawieniem dobr ziemskich. Pozyskane w ten
sposob fundusze winne byly stac¢ si¢ materialng pod-
stawg dzialalnosci Komisji Edukacji Narodowej. Do
rozstrzygania spraw spornych powolane zostalty Komisje
Sadowe.

Dziatalnosc tych Komisji trwala do roku 1776. Nie-
stety ich czynnosci nie przynjosly oczekiwanych rezul-
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tatow. Komisje Rozdawnicze doczekaly si¢ znamiennej
nazwy ,komisji rozdrapniczych”. W rzeczywistosci bo-
wiem ich czlonkowie mieli na oku przede wszystkim
wlasne interesy, bez skrupuléw zgarniali réinego ro-
dzaju kosztownosci i dobra. Pozyczano z tego publicz-
nego majatku sumy, ktore nigdy juz do kasy nie wrocity.
Tak przepadal w r¢kach ludzi zachlannych i pozba-
wionych skrupulow majatek, ktory miat shuzy¢ calemu
narodowi. Sprawa byla tym tragiczniejsza, ze na czele
koronnej Komisji Rozdawniczej stal Andrzej Mlodzie-
jowski [1716—1780] biskup poznanski i podoéwczas kan-
clerz wielki koronny, litewskiej zas przewodniczy! prezes
Komisji Edukacyjnej biskup wilenski Ignacy Massal-
ski.

Kiedy na sejmie w roku 1776 przystapiono do
»egzaminowania” czynnosci obu Komisji, nie sposob
bylo doj$¢ ani jakim majatkiem rozporzadzaly, ani jakie
sumy przeciekly przez palce komisarzy. Ostatecznie
12 pazdziernika 1776 roku uchwalone zostalo prawo
sejmowe, na ktorego mocy Komisja Edukacji Narodowej
zostala uznana za jedynie pelnomocna do zarzadzania
wszystkimi funduszami odziedziczonymi po jezuitach
i rozsgdzania spraw spornych.

Komisyi Edukacyi — czytamy migdzy innymi — od-
dajemy dozor zupeiny edukacyi narodowej w krajach Rze-
czypospolite i wszystkich funduszow w dobrach, sumach

Joachim Litawor Chreptowicz (1729—1812), czlonek KEN
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i ruchomosciach na utrzymanie edukacyi destynowanych
[przeznaczonych] a mianowicie fundusz pojezuicki na
utrzymanie edukacyi poswigcony, azeby do swojej calosci
zostal przywrocony miec chcemy (...).

Przywrocenie majatku pojezuickiego do ,swojej ca-
losci” nie bylo juz mozliwe. Procesy sadowe wytaczane
przez Komisje przysparzaly jej kosztéw, ale pozwolily
uporzadkowa¢ sprawy finansowe, a wzorowo prowa-
dzona gospodarka sprawila, ze w kasie pozostawala
zawsze pewna rezerwa. Prawo z 1776 roku nie konczylo
jednak wszystkich spraw ,spadkowych”. Trzeba bylo
zabezpieczy¢ los eks-jezuitow zarowno tych, ktorzy po-
zostali w szkolach, jak i tych, ktorzy znalezli si¢ bez
srodkéw do zycia. Nalezalo zajac¢ si¢ budynkami wcho-
dzacymi w obreb dawnych kolegiow, trzeba tez bylo
postanowic, w jaki sposob majg by¢ rozwigzywane sprawy
roznego typu zobowiazan, ktore kiedys$ zakon przyjat na
siebie.

Te sprawy, obok prac zwigzanych z reformowaniem
nauczania, mialy zajmowac¢ uwage komisarzy jeszcze
przez kilka nast¢gpnych lat. Musieli oni réwnoczesnie
zastanawiac sie pilnie nad kazdym wydatkiem, niejedno-
krotnie skapic¢ na zaspokojenie catkowicie uzasadnionych
potrzeb, a wszystko to dlatego, ze z calego wielkiego
bogactwa zakonu przepadlo — jak to si¢ w przyblizeniu
oblicza — 309, dawnej jego wartosci.
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Ignacy Massalski, biskup wileriski, przewodniczacy KEN



Pierwsze lata dzialalnosci Komisji Edukacji Narodowe;j

1773—1780

Do Komisji Edukacji Narodowej powolano, for-
malnie na wniosek krola, 4 senatorow i 4 reprezentantéw
izby poselskiej. Z senatu weszli dwaj biskupi: wilenski
Ignacy Massalski [1729—1794] i plocki — Michal Po-
niatowski [1736—1794], mlodszy brat krola, ponadto
wojewoda gnieznienski August Sutkowski [1729—1786]
i Joachim Litawor Chreptowicz [1729—1812] podkanc-
lerzy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Izbg¢ poselska
reprezentowali: Andrzej Zamoyski, byly kanclerz ko-
ronny, Adam Czartoryski [1734—1823] generat ziem
podolskich i komendant Szkoly Rycerskiej, Ignacy Po-
tocki [1750—1809] pisarz Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego oraz Antoni Poninski [ok. 1750—po 1792] starosta
kopajnicki. Sklad tej pierwszej, najbardziej znaczacej,
ekipy byl rezultatem gorgczkowo czynionych zabiegow,
targow politycznych i osiagnigtego ostatecznie przyzwo-
lenia ambasadora rosyjskiego Ottona Stackelberga. Mas-
salski na przyklad, pierwszy prezes Komisji, chadzajacy
kretymi drogami politycznymi byl w tym czasie ushuz-
nym przyjacielem Stackelberga, podobnie jak A. Sul-
kowski. Antoni Poninski, krewny zdradzieckiego mar-
szalka konfederacji Adama Poninskiego i w pewnym
sensie ,klient” Massalskiego byl pionkiem w tej grze.
Wejscie do Komisji Michala Poniatowskiego bylo zro-
zumiale ze wzgledu na krola, tym bardziej ze biskup
plocki byt konsekwentnym zwolennikiem polityki proro-
syjskiej. Do obozu krolewskiego nalezat Joachim Chrep-
towicz. Za Adamem Czartoryskim przemawiala jego
dzialalnos¢ w Szkole Rycerskiej i popularnosé, jaka
zyskal u szlachty oraz rozlegla znajomos¢ zycia intelek-
tualnego krajow europejskich. Zamoyskiego rekomen-
dowalo wystgpienie na sejmie konwokacyjnym i nieskazi-
telna prawosc, cho¢ mozna watpic, czy jego kandydatura
podobala si¢ Stackelbergowi. Natomiast do grona opozy-
cjonistow krola nalezal miody przedstawiciel starego
rodu Potockich.

Postawa patriotyczna i oblicze moralne czlonkéw
pierwszego ministerstwa oswiaty byly wigc bardzo zroz-
nicowane. Wszyscy natomiast, moze z wyjatkiem Ponin-
skiego, prezentowali wysoki poziom intelektualny, zna-
jomosc nowych pradow filozoficznych i ekonomicznych.
Wiekszos¢ z nich odbywala podréze do Francji, Wioch,
Anglii, Niemiec, Holandii, spotykala si¢ z filozofami,
pisarzami, uczonymi. Wyznawcami doktryny fizjokra-
tycznej byli Massalski, Chreptowicz, Potocki, zimnym

realizmem i racjonalizmem odznaczal si¢ Poniatowski,

najwiekszg wszechstronnoscia intelektualng i dzialalnos-

cig na polu kultury wyrodzniat si¢ Czartoryski. O gle¢bo-
kim zrozumieniu potrzeby reform wewnetrznych za-
swiadczala dzialalnos¢ A. Zamoyskiego oraz przygoto-
wywany nastepnie pod jego kierunkiem projekt kodeksu
prawa sgdowego.

Na pierwszym juz posiedzeniu ,przyrzekli sobie
(...) komisarze przyjain, jednomyslnosc, sekret” i —
mimo wszystkich dzielacych ich réznic — przyrzeczenia
tego dotrzymali. Na tymze posiedzeniu postanowili pro-
si¢ o audiencj¢ u krdla ,na wyshuchanie rady i rozkazéw
jego”. Wiadomo, jak rozny byl stosunek do monarchy
wigkszosci z nich. Nie ma watpliwosci, ze i Stanistaw
August mial swe sympatie i antypatie, ale wspieral
Komisje¢ wszelkimi silami, poczynajgc od ofiarowania sali
na zamku, gdzie odbywaly si¢ posiedzenia, przez cze¢sty
w nich udzial az po pomoc finansows i osobiste zainte-
resowanie szkolami, czemu dal wyraz miedzy innymi
w czasie podrozy do Kaniowa. Przy osobistym udziale
krola zostal tez opracowany tekst Uniwersalu powiada-
miajgcego o powolaniu do zycia Komisji i okreslajacego
cele jej dzialari. Czytamy w nim:

Srogie okolicznosci 1 klopotliwe zatrudnienie nie mogly
przed prawodawczq Rzeczypospolitej troskliwosciq ukryé
pierwszej narodow potrzeby 1 istotnej towarzystwa ludz-
kiego twierdzy. Dostrzegla ona, e cwiczenie i edukacyja
miodzi jest jedywym dla panstw cigglego uszczesliwiania
warunkiem. Czuje ta Matka zatroskana i widzi, Ze bedac na
liczbie obywatelow uszkodzong, na zdolnosci i przygotowa-
niu ich do uslug swoich cale ubezpieczenie swoje zakladac
powinna. (...) Daje nam Rzeczypospolita moznos¢ dosko-
nalszej przygotowania potomnosci; chwytajmy sie z naszej
strony skwapliwie tego jedynego wyplacenia sig ojczyinie
srzodka. A tak polgczywszy zobopdlne checi, miejmy sig do
tego zbawiennego dziela i cale juz upadle Rzeczypospolitej
nadzieje podnosmy czym predzej; wszakze przykiadu nau-
ki ani prawidla doskonalosci zasiggac z daleka nie bedzie-
my; patrzaj szlachetna miodzi na swojego kréla, to wszy-
stko w nim jednym najdziesz, kitory protekcyjq edukacyi
twojej miedzy zaszczyly majestatu swego pomiescié nie
zbrania sig.

Znalazlo si¢ tez w Uniwersale wezwanie, by wszyscy
zainteresowani naprawg edukacji zglaszali swoje zdania
oraz zapewnienie (...) iZ cokolwiek najdziem pozyrecznego
istotnie dla obywatelskiej edukacyi w ich radach, zacho-
wawszy wdzigcznosé dla wynalazcy, wszystkiego tego uzyd
nie omieszkamy. Apel ten mial pociggnac przedstawicieli
roznych srodowisk do udzialu w podnoszeniu ,,upadtych



Ignacy Potocki, portret pedzla Sliwickicgo

nadziei”. Zaowocowal istotnie wieloma inicjatywarmi.
Projekty przygotowywali komisarze i ludzie postronni.
Przedstawiano je na forum sejmowym i nadsylano do
Komisji. Wiele z nich znalazlo pézniej odbicie w roznych
decyzjach i rozporzadzeniach. Do takich nalezal mi¢dzy
innymi opracowany w imieniu kongregacji pijarskiej
przez ksigdza Antoniego Poptawskiego O rozporzqdzeniu
i wydoskonaleniu edukacji obywatelskiej projekt z roku
1774 (druk 1775). Natychmiast tez po ogloszeniu Uni-
wersahu zaczely nadchodzic¢ listy od ,,nieznanego autora”,
ktorym okazal si¢ Franciszek Bielinski [1740—1809]
szlachcic-ziemianin, starosta czerski. Jego 15 listow za-
wieralo wiele cennych uwag i obserwacji. Znalazt si¢ on
wéroéd czlonkéw Komisji w latach 1776—1782 i sku-
tecznie zajmowal sie sprawami ekonomicznymi.
Kadencja Komisji miala trwaé do 1780 roku, co
jednak pozostalo martwg literg. W 1776 roku liczba
czlonkow powigkszyla si¢ o 4 komisarzy, a obok Bie-
linskiego znalezZli si¢ wérdd nich: marszalek sejmu An-
drzej Mokronowski (zmarl w 1784 r.), sekretarz koronny
Jacek Malachowski, posel ziemi lubelskiej oraz gene-
ral wojsk koronnych Stanistaw Poniatowski [1754—
1833]. W rok pdZniej na miejsce Poninskiego wszedl do
Komisji Michal Wandalin Mniszech [1742—1806], wy-
chowanek Collegium Nobilium, bywaly w éwiecie, jeden
z najbardziej otwartych umystow owego czasu. Ustapit
z Komisji w roku 1783. Od 1778 roku przestal bywac na
posiedzeniach Massalski, cho¢ formalnie pozostal jej
czlonkiem do swego nieslawnego konica w 1794 roku.
Przewodnictwo objgt Michat Poniatowski. W roku 1780
wycofal si¢ Adam Czartoryski. Tak wigc juz w pierw-

Pierwsze lata dzialalnosci Komisji...

szych latach dzialalnosci Komisji nastgpowaly czeste
zmiany w jej skladzie i tak juz bylo przez dalsze lata jej
dzialalnosci. Kierunek jednak prac magistratury szkolnej
i zasady nowego systemu szkolnego opracowane zostaly
przez pierwsza ekipe.

Bezposredni udzial w pracach edukacyjnych czlon-
kow Komisji, dobieranych glownie wedle kryteriow po-
litycznych, byl zréznicowany tak pod wzgledem stop-
nia zainteresowania, jak i intensywnosci podejmowa-
nych dzialann. Natomiast rzeczywista odpowiedzialnos¢
Za poczynania programowe, organizacyjne i wykonaw-
cze spoczywala w gruncie rzeczy na Towarzystwie do
Ksigg Elementarnych powolanym do zycia wiosng 1775
roku. Wedle pierwotnych zamierzen mialo si¢ ono zajg¢
przede wszystkim przygotowaniem nowych podreczni-
kow, w czym Komisja widziala glowny warunek po-
wodzenia reformy. Zakres prac Towarzystwa poszerzal
si¢ jednak z roku na rok. To jego czlonkowie opraco-
wywali plany nauczania i wskazowki programowe, to oni
przygotowywali przepisy i instrukcje, oni w pierwszej
kolejnosci czytali i opiniowali nadsylane raporty. Ich wy-
ksztalcenie, doswiadczenie, oddanie sprawom reformy
czynilo z nich niezastapionych wspolpracownikow Ko-
misji. Pelnili w gruncie rzeczy, wspolczesnie mowiac,
funkcje stalego komitetu ekspertow, ktory nie miat zadnej

Ksigze Adam Kazimierz Czartoryski, czlonek KEN, komendant Szkoly
Rycerskiej
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Ksigze August Sutkowski, czlonek KEN

mocy prawnej, ale ktory w rzeczywistosci stal si¢ moto-
rem prac organizacyjno-pedagogicznych.

Czlonkami Towarzystwa byli wytrawni pedagodzy
znani juz ze swej wczesniejszej wspoOlpracy z komisa-
rzami, jak na przyklad ksigdz A. Poplawski czy ksiadz
G. Piramowicz, ale tez i inni, w rézny sposdb zwiazani
z pracg pedagogiczng. Byli to eks-jezuici, pijarzy, du-
chowni $wieccy. Znalazl si¢ wsrod nich takze dyrektor
nauk w Szkole Rycerskiej Chrystian Pfleiderer [1736—
1821). Wprowadzano do Towarzystwa ludzi, ktorym
Komisja powierzala szczegolnie odpowiedzialne zadania.
Czlonkowie tego zespohlu stanowili wiec elit¢ umystows
owczesnego srodowiska pedagogicznego. Z ramienia Ko-
misji przewodniczyl mu Ignacy Potocki, dusza jego prac
byl przyjaciel, doradca i poniekad mentor mlodego ko-
misarza eks-jezuita ksigdz Grzegorz Piramowicz [1735—
1801] pelniacy funkcje sekretarza do 1787 roku. Pozniej
zastgpil go znany literat i publicysta Franciszek Zablocki
[1752—1821], ktory wszakze i mniej mial doswiadczenia
pedagogicznego, i mniej gorliwie pelnil swoje obowiazki.
Byl to juz jednak okres, w ktorym tryb prac Towarzystwa
byt ustalony i funkcje sekretarza mialy raczej charakter
formalny.

Przerzucenie na Towarzystwo tak szerokiego za-
kresu prac byto skutkiem pewnej bezradnosci komisarzy,
ktorzy przy swej najlepszej woli, zbierajac si¢ niemal co
dzien na posiedzenia przekonali si¢ rychlo, ze szczegolowe
rozwigzywanie wielu zagadnien przekraczalo ich mozli-
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wosci. Zanim jednak poszerzyli grono swych wspélpra-
cownikow, starali si¢ stworzy¢ ramy nowego systemu
szkolnego.

Czlonkowie Komisji sadzili poczatkowo, ze do cza-
su opracowania podstaw reformy szkolnej utrzymaja,
na okres przejsciowy, dotychczasowy stan szkolnictwa.
Stalo si¢ jednak inaczej; wielu eks-jezuitéw zdezorien-
towanych, niepewnych swego losu, opuszczalo szkoly
i na wlasng reke szukalo zabezpieczenia bytu. Tak bylo
przede wszystkim w Koronie, gdzie w latach 1773—1776
odeszlo 52 eks-jezuitow, co stanowilo 289, nauczajgcych.
Nieco lepiej bylo na Litwie, ale i tu wyst¢gpowaly braki.
Beztroska lustratorow sprawiala, ze nie bylo pieniedzy na
utrzymanie ludzi i szkél, niszczaly budynki, rozgrabiano
inwentarz..

Dzialalnos¢ komisarzy poszla wiec dwoma droga-
mi: w roku 1774 podjeli si¢ sami lub przez zastepcow
zwanych ,subdelegatami’® przeprowadzi¢ wizytacje, by
przekonac sig, jaka jest rzeczywista sytuacja. Podzielili
miedzy siebie teren panstwa na departamenty, co stalo si¢
zalgzkiem przyszlego podzialu administracyjnego. Obraz,
jaki wylonil si¢ po przeprowadzeniu tych pierwszych
wizytacji, okazal si¢ bardzo niewesoly. Zmuszalo to do
przyspieszenia tempa prac, a takze do powtarzania wizy-
tacji w nastepnych latach, co jednak bylo przez komisarzy
traktowane dos¢ dowolnie. W tym czasie uznano row-
niez, ze dla zyskania mozliwie jednolitego spojrzenia
kazdy z wizytatoréw winien postgpowac zgodnie z wspél-
nie opracowang instrukcja. Ten zwyczaj utrwalil sie¢
nast¢gpnie i wszyscy sprawujacy funkcje wizytatorskie
byli zobowiazani do przestrzegania instrukcji zatwier-
dzanych przez Komisie.

Michat Poniatowski, prymas, przewodniczgcy KEN w latach 1776—1792



11

Andrzej Zamoyski, czlonek KEN

W marcu 1774 roku Komisja ukonczyla prace nad
pierwszym planem systemu oswiaty, ktory co prawda
w wigkszym stopniu odzwierciedlal ambicje jego autorow
niz realne mozliwosci, ale ktory rownoczesnie swiadczyt
0 zrozumieniu potrzeb oswiatowych kraju. Przewidy-
wano wiec powolanie 26 szkol wojewodzkich z 5 profe-
sorami, kaznodzieja, kapelanem, konwiktem ,,na 20 szla-
chty wcale [caltkowicie] ubogiej”” oraz z zapewniong
opiekg lekarska. W kazdym wojewodztwie mialy byc
ponadto dwie mniejsze szkoly powiatowe, czyli w calym
kraju 52. Zaplanowano takze zorganizowanie 2500 szkot
parafialnych, przyjmujac, iz ,na poczatek’ powstanie
1 szkota na 10 wsi. Planowano powolanie w Warszawie
Akademii Nauk i Sztuk,

(...) do ktorej szlachta z wojewédzkich szkol lepiej sie
uczqca przechodzi¢ bedzie i doskonali¢ sie do wszelkich
ustug do departamentéw [rodzajow pracy] cywilnych Rze-
czypospolitej. Obok Akademii w Krakowie i Wilnie miala
powstac jeszcze Akademia Wielkopolska w Poznaniu.
Przewidywany budzet opiewat na 1.956.800 zlotych pols-
kich rocznie, nie liczac kosztéw administracji, ktora
zresztg byla nader skromna w stosunku do tak rozlegtej
przestrzennie i merytorycznie dziatalnosci.

Mimo s$wiadomosci narastajgcych trudnosci mate-
rialnych nie przerywano prac nad wypelnianiem bardziej
szczegolowymi tresciami ogolnie zarysowanego planu.
W ciagu nastgpnych kilku miesigcy powstal przedsta-
wiony przez Ignacego Potockiego Przepis na szkoly woje-

Pierwsze lata dziatalnosci Komusji...

wodzkie z wzorami raportow. W tym samym czasie
Massalski przedstawil Przepis do szkdél parafialnych.
W obu przepisach znalazly si¢ zdania, stanowigce lapi-
darne sformulowanie idei, ktore przyswiecaly dzialaniom
Komisji. I tak w Przepisie na szkoly wojewddzkie czytamy
miedzy innymi:

Edukacja dziecigca jest osnowq staran okolo niego
podjetych na to, aby jemu bylo dobrze i aby z nim bylo
dobrze. Bedzie rosnqcemu czlowiekowi dobrze, gdy sie cialo
Jjego utwierdzi ku zdrowiu, gdy oswiecony w prawdach re-
ligii 1 prawdach przyrodzonych znac bedzie swoje istotne
dobro, swoj prawdziwy pozytek, gdy zawczasu wprawiony
bedzie w znanie i czucie dobra. Bedzie z nim dobrze, kiedy
bedzie ludzki, sprawiedliwy, dobroczynny 1 wykonywajqcy
powinnosci swoje. (...) Nauczyciel kazdy powinien byé
o tym przekonany, e od niego prawie wszystko w edukacyi
zawislo. Przymioty jego rozumu i serca wplynqg w rozum
i serce uczniow. Trzeba nauczycielowi byé filozofem, jasniej
widzied rzeczy, znaé grunt czlowieka, sklonnosci, namiet-
nosci, pojetnosé kazdemu czlowiekowi wilasciwg, zwigzek
umiejetnosci ludzkich; trzeba byé czulym, nienaruszonym,
sprawiedliwym, gorliwym o dobro uczniow i dobro pospolite
narodu ludzkiego (...). Coz wigcej mozna do tego dodaé?

W Przepisie do szkél parafialnych znajdujemy nato-
miast szczegolowe wskazania dotyczace wykonania dos¢
szerokiego planu nauczania oraz charakterystyczne dla
ideologow owej epoki zalecenie:

¥

Julian Ursyn Niemcewicz, wychowanek Szkoly Rycerskiej, posel na Sejm
Czteroletni, czlonek KEN w 1792 roku
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Roéwnosé wszelkiej kondycyi miedzy dzieémi utrzy-
mywacé, dystynkcjq [rozroznienie] oséb zachowawszy z przy-
miotow i aplikacji [pilnosci), pomnqc, iz dzieci szlacheckie
réwnie jak chiopskie, nic sq innego w spolecznosci tylko
dzieci. Oto idealizm Os$wiecenia!

Posiedzenia Komisji oraz Towarzystwa wypelnione
byly opracowywaniem szczegolowych przepisow dla rek-
torow szkol, ich zast¢pcow czyli prefektow i wielu innych
regulujacych prace w szkolach. Przygotowano rowniez
tekst instrukcji dla wizytatorow, a takze wskazania doty-
czgce sposobu formulowania raportow powizytacyjnych
oraz, méwigc jezykiem wspolczesnym, drogi stuzbowej
przy czynnosciach sprawozdawczych:

Powinnosc i sposob czynienia raportow w pewne czasy
od szkol parafialnych do powiatowych, od powiatowych do
wojewddzkich, od wojewddzkich zas podwdjnie, to jest do
akademii i do Komisyi, tudziez z akademii do Komisyi,
jakowy to ulozony in schemate [na wzor] wizytatorom
oddany bedzie, kazdy z nich na miejscu ustanowi i jak
na)pu'me_: ureguluje Byla to zapowiedz hierarchicznej
orgamzacn systemu szkolnego, ktory uksztattuje sie osta-
tecznie w 1780. Te tendencje znalazly takie wyraz
w zarzadzeniach powierzajacych nadzor nad szkolami
wojewodzkimi obydwu Akademiom.

Kiedy Komisja przejeta w roku 1776 zarzad tym, co
pozostalo z pojezuickich funduszow, jasnym sie stalo, ze
trzeba zrezygnowac z najambitniejszych a réwnoczesnie
najkosztowniejszych zamierzen. Zarzucono wigc plany
powolania w Warszawie Akademii Nauk i Sztuk, pozniej
trzeba bylo takie zrezygnowaé z Akademii Wielkopol-
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skiej. Od 1777 roku komisarze zainteresowali si¢ bardziej
szczegolowo uniwersytetami w Krakowie i w Wilnie,
i w ciagu najblizszych czterech lat tematyka reformy
umwersy'tccklej wracala systematycznie pod obrady Ko-
misji.

Nie zrezygnowano natomiast na razie z koncepcji
sieci szkol wojewddzkich i powiatowych, choé¢ Komisja
z wlasnych funduszow nie mogla uruchomic ani jedne;j
nowej szkoty. Co wiecei, okazalo si¢, ze w Koronie nie
mozna bylo ur.rzymac wszystkich szkol eks-jezuickich.
Dlatego tez czgsc ich przekazywano zakonom. Inaczej
bylo na Litwie, gdzie starano si¢ utrzymaé¢ dawny stan
posiadania, ale okazalo sig, ze sie¢ szkolna jest bardzo
nierOwnomierna, z drugiej zas strony trzeba bylo zli-
kwidowa¢ kilka szkol, poniewaz liczba uczniow byla
w nich zbyt mala.

W tym czasie Towarzystwo do Ksigg Elementarnych®
staralo si¢ zapewni¢ opracowanie nowych, tak potrzeb-
nych podrecznikow, co nie bylo latwe ze wzgledu na tru-
dnosci ze znalezieniem odpowiednich autoréw. Szukano
ich drogg konkursu, zamawiano u wybranych, kompeten-
tnych pedagogow. Szczegdlna troska o doskonalo$é no-
wych ksigzek szkolnych opdzniala czasami ich wyda-
wanie, co musialo odbija¢ si¢ na pracy nauczycieli.
W dalszym ciggu zajmowali si¢ czlonkowie Towarzystwa
opracowywaniem szczegOlowych przepisow zwigzanych
z nakreslonymi jedynie w sposob ogélny przez Komisje
planami. Zakres obowiazkow zwigkszal si¢ wiec z roku na
rok. Sytuacja dojrzewala do uporzadkowania trybu prac
zarowno Komisji, jak i Towarzystwa.

Karta tytulowa podrecznika do historii przeznaczonego dla
szkol pijarskich

Afisz teatru szkolnego Collegium Nobilium



Pierwszy statut szkolny

Zmiany personalne w Komisji, zatrudnienia poli-
tyczne komisarzy, ktorzy coraz czgsciej korzystali z po-
mocy subdelegatow, sprawialy, ze nastgpowaly zmiany
w podziale na departamenty, a opieka nad znajdujacymi
si¢ tam szkolami byla niejednolita i czestokro¢ iluzo-
ryczna, Zdarzalo sie takze, iz rektorzy otrzymywali rézne
polecenia od roéznych osob, co jeszcze bardziej pod-
wazalo ich zaufanie do nowej wladzy.

Mnozgce si¢ przepisy i instrukcje wymagaly ujedno-
licenia. Trzeba bylo dokona¢ podziatu administracyjnego
oraz jasno okresli¢ obowigzki i uprawnienia wszystkich
majacych zwigzek ze szkolnictwem. Juz w 1780 roku
przystapila Komisja do prac nad nadaniem ostatecznego
ksztaltu przepisom odnoszacym si¢ do nowego systemu
szkolnego. Na sesji 13 czerwca uchwalono:

Punkta do zachowania wzgledem wizyt i szkol ab
Universitatibus od Komisyi przepisane: 1° Na poczqtku
nastepnego roku szkolnego, najpézniej w novemberze [listo-
padzie] wyda Komisyja obwieszczajqcy do szkot uniwersal,
jako odtqd wszystkie szkoly w Koronie dozorowi Universi-
tatis Cracoviensis, w Litwie zas Vilnensis sq oddane, po
czym najdalej we dwa miesiqce rektorowie ze 2gromadzenia
tychze universitatum wydadzq mandat do szkol respective
[odpowiednio] sobie podleglych z obwieszczeniem, iz wy-
slani bedg corocznie do nich wizytatorowie. 2° Ex Univer-
sitate Cracoviensi [z Uniwersytetu Krakowskiego] bedzie
trzech wyjezdzalo wizytatoréw na Korong, na Litwe zas
dwoch z Wilenskiej. 3° Przynajmniej przez szesc lat zdolne
i powazne osoby naznaczaé bedzie 1 wybieraé sama Ko-
misyja na wizytatorow, nim przyjdzie in Universitatibus do
wybierania onych przez elekcyjq wolng za ufundowaniem
hierarchii (...). Kiedy zas przyszio do ukladania instrukcji
dla wizytatoréw na sesji Towarzystwa 27 grudnia Ignacy
Potocki (...) zalecil, aby z przepisow pierwiastkowych,
z uniwersalow i listow okdlnych Komisyi uczyniony byl
zbior urzqdzen o powinnosciach 0séb wchodzqcych do ustug
w instrukcyi publicznej i o policyi [porzadku] szkolnej,
ktory by zbior kazdy z wizytatorow zostawil w kolegiach
przez siebie wizytowanych. Drugie tegoz wniesienie zale-
calo przejrzeé pierwsze przepisy dla nauczycielow doczesnie
poczynione, nimby wyszly ksigzki elementarne, a przej-
rzawszy [usunawszy] z nich te artykuly, ktore nie zda-
walyby si¢ zgadzaé z ukladem ksiqg elementarnych, z prze-
strogami przyzwoitemi dla profesora. W tych przestrogach
ma by¢ zalecone tymze, aby w naukach, na ktore jeszcze nie
wyszly ksigzki trzymali si¢ rad w rzeczonych przepisach
podanych.

Byl to pierwszy wyrazny plan ustaw, ktore w osta-
tecznym swym ksztalcie mialy obejmowac wszystko, co
zapewnialoby sprawne funkcjonowanie systemu szkolnego.
Nad ich przygotowaniem pracowali wszyscy czlonkowie
Towarzystwa przy udziale komisarzy i pod kontrola
Michala Poniatowskiego. Redakcje¢ calosci Komisja po-
wierzyla sekretarzowi Towarzystwa, zalecajgc rownocze-
énie uwzglednienie propozycji Poplawskiego zawartych
w projekcie z roku 1774. W rzeczy samej poglady Po-
plawskiego, ktory zreszta uczestniczy! w ukladaniu ustaw,
wywarly znaczny wplyw na sformulowanie wielu prze-
piséw dotyczacych organizacji szkot srednich. Juz na
poczatku 1781 roku projekt catego kodeksu byl gotow
i opublikowany pod tytulem Projekt. Ustawy Komisyi
Edukacyi Narodowej dla stanu akademickiego i na szkoly
w krajach Rzeczypospolitej przepisane.

Komisja, uznajac, zgodnie z zasadg postgpowania
przyjeta w poczatkach swej dzm}alnosm, Ze nie moie
narzucac ustaw bez zasiegnigcia opinii zgromadzen szkol-
nych, nakazala wydrukowac Projekt ,,przelamang karty”
tak, aby na czystej czesci strony czytajacy mogl poczynic¢
swoje uwagi. Nie bylo to czczg formalnoscia. Juz po
wydrukowaniu Projekru i komisarze, i czlonkowie Towa-
rzystwa jeszcze dorzucali swe uzupelnienia lub propo-
nowali zmian¢ sformutowan.

Wreszcie listem_ okolnym z 18 lipca 1781 roku
wezwano do Warszawy na 31 sierpnia wszystkich rekto-
row i prorektorow szkot koronnych, by zapoznac ich
z Projektem. W tym samym czasie do Wilna zaproszono
przelozonych szkoét litewskich. Nastapil zatem zjazd re-
ktorow i prorektorow na czas naznaczony:

Dnia 3 wrzesnia odprawila si¢ publiczna sesyja w Zamku
Rzeczpospolitej pod prezydencyjq ksigcia jmei biskupa ploc-
kiego w przytommosci j.p.p. Zamoyskiego ordynata, Bie-
liriskiego starosty czerskiego, komisarzow, na ktorej jmc
prezydujqcy rzecz mial do zgromadzonych rektorow, przed-
kladajgc tm waznosé ich powolania, jedyng Ojczyzny
nadzieje w dobrej edukacyi, gorliwosc opieke okolo tej czesci
rzqdu mqdrego kréla oraz zachecajqc ich do przngcia
i wykonania Ustaw, ktére do tego celu zmierzajq. Na-
zajutrz zebrani rektorowie wraz z osobami Towarzystwa do
Ksiqg Elementarnych w Bibliotece Publicznej Rzeczypo-
spolitej umawiali 1 ularwiali miedzy sobq niektore punkta
tyczqce si¢ przedsigwzigtej rzeczy. Na koniec dnia pigtego
miesiqca wrzesnia na sesyi w Zamku mianej znowu ksigze
jmé biskup plocki ponowil 2qdania Komisyi, podal rektorom
opis podleglosci rzeczonym prawom (...) ktéry wszyscy
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Jjednomysinie podpisami swoimi przyjeli, podpisal patenta
rekrorskie.

Podleglos¢ nowym Ustawom podpisato 11 rektorow
i prorektorow — jak to czytamy w protokole z tego dnia.
Pozostalych 4 uczynilo to w czasie najblizszych wizytacji.
Podobnie dokonalo si¢ ogloszenie Ustaw w Wilnie.

W tym samym czasie wprowadzono nowe zasady
podzialu administracyjnego. Dawne departamenty zostaly
zniesione na rzecz wydzialow szkolnych, ktorych zasieg
nie pokrywal si¢ ani z wojewodztwami, ani z departa-
mentami. W Koronie bylo 5 wydzialow oraz miedzy-
terytorialny wydziat pijarski. Na Litwie byly 4 wydzialy,
a szkoly pijarskie podporzadkowane zostaly rektorom
wydzialow, na ktérych terenie si¢ znajdowaly. Na czele
kazdego wydzialu stal rektor kierujacy szkola wydzialowg
i odpowiedzialny za prac¢ szkol podwydzialowych, kto-
rych w kazdym wydziale znajdowalo si¢ od 2 do 5.
Szkoly zakonne mialy status szkol podwydzialowych.

Ogtloszenie Ustaw bylo zamknigciem pierwszego dzie-
sigciolecia dzialalnosci Komisji, pelnego napie¢ i wahan,
ale decydujacego dla kierunku reformy szkolnej. Rok
szkolny 1781/1782 miat by¢ rokiem ,,probnym”; istotnie,
w tym czasie zostaly do redakcji Ustaw wprowadzone
zmiany dotyczace tak calych rozdzialow, jak i ich czesci
oraz szczegolowych sformulowan. Tak na przyklad Kol-
lataj na nowo opracowat rozdzial o Szkotach Gléwnych.

Wydany w roku 1783 ostateczny tekst Ustaw Ko-
misyi Edukacyi Narodowej dla stanu akademickiego i na
szkoly w krajach Rzeczypospolitej przepisanych stal sie od
tego roku obowiazujacy. Czym byl, czym mial by¢ ,,stan
akademicki’’? Po raz pierwszy pojawia sie ta nazwa w od-
niesieniu do okreslonej grupy spolecznej. Wprawdzie
akademikami zwano juz wczesniej nie tylko profesoréow
Akademii Krakowskiej, ale takze tych, ktorzy uzyskawszy
tu stopnie magistra czy doktora uczyli w szkotach po-
wstajacych pod jej piecza. Byla to jednak grupa niewielka
o nie ustalonym statusie. Jak natomiast widzieli ,,stan
akademicki’’ autorzy Ustaw? Oto co czytamy w Przed-
mowie do nich:

W porrzebie opatrzenia nadal mlodzi polskiej w zgod-
nych nauczycielow za najprzyzwoitszy srzodek osqdzilismy
zalozenie w Koronie 1 Wielkim Ksigstwie Litewskim stanu
z powolania i obrania na ten jedynie koniec poswigconego,
aby nieustannie dostarczal w narodzie ludzi przez oswie-
cenie, przez cnote, przez gorliwosé zdatnych do dawania
publicznej edukacyi. Nauczyciele, ktorzy sig¢ w rzeczonym
stanie tworzy¢ 1 ksztalcic majq, w rtym widoku uwazani by¢
powinni jako jednejze Rzeczypospolitej obywatele przejeci
Swietosciq zamierzenia swego i urzedu tak wielkiej wagt, tym
jedynie zabawieni [zajeci], aby jak najdokiadniej co do
wiary swietef, czystych obyczajow, milosci Ojczyzny, zna-
Jjomosci praw narodowych i najuzyteczniejszych w spo-
lecznosci ludzkiej nauk wychowywali i, doskonalili synow
obywatelskich.

Tak wigc wyodrebniona zostata grupa ludzi, ktorych
wigzac¢ miala wspolna praca, jednakowe cele. Te szczytne,
odpowiedzialne cele mialy podnosi¢ godno$é¢ nauczy-
ciela, budzi¢ poczucie wlasnej wartoéci i szacunek oto-
czenia. Nie wystarczylo jednak przekona¢ czynnych juz
nauczycieli o wartosci ich pracy, nalezalo jeszcze prze-
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kona¢ mlodych Polakéw, by zechcieli wstgpowac w sze-
regi stanu akademickiego, co bylo sprawa pilng i wazna.
Uciekano si¢ do roznych argumentow:

Wzywajgc mlodziez narodowaq do przysposobienia sig
i poswigcenia na publicznqg edukacyja, opatrujgc do tego
srodki i pomocy, zagradzamy wyjscie z kraju tych docho-
doéw, ktorych znaczna cze$¢ za granice na sprowadzenie
obcych nauczycielow wychodzié zwykla. Jesli niepomysine
czasow niniejszych okolicznosci pospolite z strony oby-
wateléw zazalenia sprawujq, iz malo jest sposobéw umie-
szczenia przyzwoicie szlacheckiej mlodzi, tedy otwierajac
stan godny najzacniejszego urodzemia, stan, w Rtérym
postuga jest publiczna, praca najuzyteczniejsza, opatrzenie
na caly bieg Zycia uczciwe 1 dostatnie, podajemy kondycyjq
dla wspétziomkow naszych réwnie chwalebng jak pozy-
teczng (...).

»Opatrzenie na caly bieg zycia uczciwe i dostatnie”
oznaczalo, ze wszyscy czlonkowie stanu akademickiego
otrzymywali stale pensje oraz — po przepracowaniu
okreslonej liczby lat — emeryturge. Bylo to istotnym
czynnikiem odrézniajgcym ich od innych oséb trudnia-
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cych sie edukacja. W ten sposob ksztaltowala si¢ nowa
grupa spoleczna wywodzaca si¢ z roznych srodowisk
i roznych stanow. W 25 rozdzialach okreslaty Ustawy
miejsce i uprawnienia oraz obowiazki roznych szczebli
nauczania, prawa i powinnosci osoéb zajmujacych okre-
slone miejsce w hierarchii akademickiej, sposéb powo-
lywania ich na stanowiska, a takze sposob ksztalcenia
kandydatow na czlonkow tego stanu.

Nie pomijali autorzy zadnej okazji, by przypomniec
cele edukacji, wskazywad, jak przenikaja si¢ cele nauczania
i wychowania, jak kazde dzialanie podejmowane przez
czlonkow stanu akademickiego winno miec na celu ksztal-
towanie madrego, wyksztalconego i oddanego krajowi
obywatela. Sylwetka nauczyciela nakreslona w Ustawach
byla niemal doslownym powtorzeniem tego, co znalazio
si¢ juz w Przepisie na szkoly wojewédzkie. Wskazujac
jednak na zadania wynikajace z codziennej pracy dy-
daktycznej zamieszczono uwagi, ktére dopoméc mialy
w ksztaltowaniu nowego sposobu myslenia mlodego po-
kolenia:

Nieprzerwanym nauczyciela usilowaniem byc po-
winno, aby miédz sobie poruczong wprawial w zasta-
nawianie si¢ nad rzeczami, myslenie 1 uwazanie przez
siebie samych, (...) Sq rzeczy i okolicznosci, ktére ota-
czajgc miodego, same przez siebie uczyc go zdolne sq;
nalezy do roztropnosci nauczyciela bez wyraznej okolo
nich nauki umieé tylko skierowac umysl i zmysly uczma.

W tym duchu utrzymane byly wszystkie rozdziaty
Ustaw zaréwno te, ktore dotyczyly obowigzkow osob
biorgcych udzial w procesie edukacyjnym, jak i te, ktdre
okreslaly droge do stanowisk we wiadzach szkolnych
i katedrach uniwersyteckich, jak i te, ktore omawialy
tresci programowe.

Jednak tak czesto podkreslana ,,niepodleglosc w zda-
niu” czy »,najscislejsza sprawiedliwo$¢’”” martwg pozosta-
waly litera, jesli praktyka Zycia nie pokazala, ze znacznie
latwiej jest dobrze mysle¢ i mowic¢ niz dobrze czynid.
Potrzebna byla taka praktyka i nauczycielom, i uczniom.
Nauczyciele mieli ja nabywac w codziennym zyciu okre-
$lonym $cislymi, zbyt zresztg $cistymi, przepisami oraz
poprzez udzial w zgromadzeniach wydzialowych. Miaty
one odbywac si¢ co cztery lata, a do udzialu w nich
dopuszczeni byli wszyscy akademicy. Celem obrad miaty
by¢ wybory rektorow i prorektorow na najblizsze cztery
lata. Ponadto mialy one stanowic forum dyskusyjne nad
wszystkimi sprawami zwigzanymi z wykonaniem Ustaw,
potrzebami stanu akademickiego i szkol. Miala wigc byc
to dla nauczycieli wazna proba wspolodpowiedzialnosci
za funkcjonowanie systemu szkolnego. Stawaly si¢ w ten
sposob obrady wydzialowe zalazkiem samorzadu nauczy-
cielskiego.

Innego rodzaju praktyczne przygotowanie do oby-
watelskich powinnosci mieli wynosic¢ ze szkol uczniowie.
Nie tylko przyznano im prawo wnoszenia skarg, w razie
doznanej krzywdy lub niesprawiedliwosci, do wiadz wyz-
szych, ale takze wprowadzono sady kolezenskie w wy-
padku nieporozumien miedzy kolegami. Wybrani przez
nich samych rozjemcy mieli rozsadzac¢ spory. Jesli zas
ta droga zawiedzie, nauczyciel nauk moralnych wy-
bierze trzech arbitrow i dopiero w ostatecznosci sam

Pierwszy statut szkolny

sprawe rozsadzi. Sady uczniowskie, jasno okreslony sy-
stem nagrod i kar — wszystko to mialo sklania¢ mto-
dziez nie tylko do powaznego traktowania nauki, ale takze
do sprawiedliwego osadu innych i do wlasnej samooceny.

Nie zapomnieli takze ustawodawcy o znaczeniu wy-
chowania fizycznego w ogolnym rozwoju czlowieka.
W ostatnim — XXV — rozdziale Ustaw przypominali,
zgodnie z zaleceniami zachodnich filozofow, pedagogow
i lekarzy, iz nauczyciel winien zawsze stosowac swe
wymagania do mozliwosci psychofizycznych dziecka,
a w starszych klasach dbac szczegolnie o organizowanie
gier i zabaw na §wiezym powietrzu oraz ¢wiczen w ,,obro-
tach Zolnierskich” przygotowujacych do stuzby wojsko-
wej. Tak nierozdzielnym idqc zwiqzkiem edukacyja mo-
ralna z edukacyjq fizyczng bedq zdolne dac spolecznosci
cnotliwego czlowieka, Ojczyinie dobrego obywatela. Tym
zdaniem — jakze wyraznie nawigzujacym do Konarskie-
go — konczg si¢ Ustawy.

To dzielo bedace ukoronowaniem zespolowego wy-
sitku, stanowi najwyrazniejszy wykladnik calej ideologii
Komisji. Sg tez Ustawy pierwszym kodeksem szkolnym
ujmujacym w jednolity system caloksztalt problemoéw
edukacyjnych w skali panistwowej. Sa one pierwszym tego
typu zbiorem przepiséw nie tylko w skali polskiej. Jesli
nawet odnajdujemy w nich pewne pozostalosci dawnych
zakonnych obyczajow, na co zwracali uwage juz wspél-
czesni, to w calosci ich tendencje i glowne koncepcje
wyrosly z reformatorskich idei polskiego Oswiecenia
i realizacji tych idei shuzyly.

Ksiadz Hugo Kollataj, reformator i rektor Szkoty Glownej Koronnej



Wprowadzenie ,,dobrych nauk”.

Uniwersytety w latach 1777—1793

Czym byly ,dobre nauki’? jakg role mialy odegrac
w rozwoju kultury intelektualnej w Polsce? Okreslenia
tego czesto uzywal ksigdz Hugo Kollataj [1750—1812]
wlasciwy inspirator i reformator zycia uniwersyteckiego.
Pod tym poje¢ciem rozumial on wszystkie te dziedziny
wiedzy, ktore byly oparte na obserwacji i doswiadczeniu.
Docenial takze wage wiedzy historycznej, prawnej i zna-
jomosci literatury. ,,Dobre nauki” winny by¢ uzyteczne
tak dla kazdego czlowieka, jak dla calego spoleczenstwa.
Ponadto mialy one rozwija¢ umysl, wprawia¢ do racjo-
nalnego myslenia, pobudza¢ wyobraznie i serce.

Hugo Kotllataj pochodzacy ze sredniej szlachty, po
studiach w Akademii Krakowskiej, wyjechal po dalsze
nauki do Wiednia i Wtoch, gdzie nawigzal blizsze kon-
takty z uczonymi i tam zapoznal si¢ z prawem natury
i doktryng fizjokratyczng. Tam réwniez zainteresowat sie
blizej naukami fizycznymi i przyrodniczymi. Powrocit
do kraju nie tylko w pelni uksztaltowany intelektualnie,
ale takze dogl¢bnie przekonany o koniecznosci reform
wewnetrznych, wérdd ktorych na pierwsze miejsce wy-
suwala si¢ reforma edukacji. Czy wowczas juz ten dwu-
dziestopigcioletni mlody czlowiek widzial siebie na sze-
rokiej arenie politycznej? — trudno powiedzie¢. Cala jego
pozniejsza dzialalnosc¢ dowiodla, iz mial poczucie wlasnej
wartosci. Byl bardzo ambitny, z czym wigzala sie $mia-
los¢ pomystow i metod dzialania, rownoczesnie zas troska
o wlasne interesy prowadzila go na drogi nie zawsze
akceptowane przez przyjaciol. Na tle jednak zachlannych
i skorumpowanych ludzi, wsrod ktérych sie znalazl,
odcinal si¢ konsekwentnym zmierzaniem do realizacji
celow nadrzednych i umiej¢tnoscia doboru wspoélpra-
cownikow, ktorzy znacznie wyzej stawiali wypelnienie
stawianych przez reforme zadan, niz wlasne interesy.

Kolataj, wracajac z Wioch, zatrzymatl si¢ na pewien
czas w Krakowie, gdzie mog! zapoznac si¢ z rezultatami
przeprowadzonej w 1765 roku przez Jozefa Alojzego
Putanowicza [1737—1788] reformy planu studiow w Wy-
dziale Filozoficznym oraz z ofertami skladanymi przez
Akademi¢ Komisji w 1774 roku. Rychlo tez po przybyciu
do Warszawy przedstawil memorial o stanie Akademii
Krakowskiej, w ktorym podkreslil jej tradycje, znaczenie
i prawa do zawiadywania szkolami:

(...) Rekrora Akademii Krakowskiej rozciqgala sig
do wszystkich szkol powaga — pisal — do niego nalezalo
miec zwierzchnosc nie tylko nad Akademiq Krakowska, ale
tez nad wszystkimi w narodzie szkolami, ktdre profesorami
opatrywac byl powinien. Z rozmnozeniem sig¢ szkol zakon-

nych powaga rektorow krakowskich zmniejszala [si¢] 1 po
czesci upadia, rozcigga si¢ jednak dzis jeszcze do wszy-
stkich kolonii akademickich i do Akademii Zamoyskiej (...).

W krotki czas pozniej przedstawil nastgpny memo-
rial O wprowadzeniu dobrych nauk do Akademii Krakow-
skiej 1 o zaloZeniu seminarium na nauczycielow do szkol
wojewodzkich, w ktorym zaprezentowal szeroki i ambitny
plan nowej organizacji uniwersytetu, ktéry miat umozli-
wic¢ nie tylko nauczanie oparte na ,dobrych nauka
ale tez prowadzenie przez profesorow badan naukowych.
Realizacja zamysiow Kollgtaja wymagala i znacznych
srodkéw materialnych, i pozyskania duzego grona od-
powiednio przygotowanych ludzi. Totez sam wniosko-
dawca doradzal postgpowanie ostrozne i etapami zmie-
rzajace do celu. Aktywnos¢ mlodego kanonika zwrocila
uwage Poniatowskiego i Kollataj, wprowadzony do To-
warzystwa do Ksiag Elementarnych, zostal wydelego-
wany jako wizytator do Krakowa, by na miejscu prze-
konac sie, jakie sg warunki do przeprowadzenia reformy.
Wyruszyt w kwietniu roku 1777, wizytujac po drodze
Radom i Sandomierz.

W Krakowie szybko przeprowadzil reforme najstar-
szej kolonii akademickiej — koleginm Nowodworskiego
[zal. w 1588 r.] i przystapil do gruntownej analizy
sytuacji Akademii, badajac jej stan materialny, uklad
katedr w 4 wydzialach, mozliwosci personalne. Dzig¢ki
wczesniejszym inicjatywom reformatorskim i grupie mio-
dych, wyksztalconych juz w odmiennych warunkach aka-
demikow spotkal sie u wiekszosci z poparciem. Kollgtaj,
swiadom réznicy migdzy poziomem nauk w Akademii
a ich rozwojem w krajach europejskich, uznat za sprawe
najpilniejsza pozyskanie na planowane katedry ludzi wy-
ksztalconych zagranica, mlodych i energicznych, przeko-
nanych o celowosci reform edukacyjnych i gotowych do
pelnienia roznorodnych zadan.

Do reformy stosunkowo najlepiej byl przygotowany
Wydzial Filozoficzny, w ktorym prowadzone byly wy-
kiady filozofii, uwzgledniajace juz czesciowo poglady
filozofow francuskich i angielskich, rozwijala si¢ ma-
tematyka, dobrze prowadzona byla wymowa. Natomiast
za zupelnie niepotrzebna uznal Kollataj filozofie ary-
stotelesowsky. Wydzial ten, nadal traktowany jako wstep-
ny najgorzej byl uposazony, a z nim wlasnie wigzal
wizytator najwi¢cksze nadzieje z punktu widzenia potrzeb
szkolnych.

W Wydziale Lekarskim funkcjonowala jedna tylko
katedra — patologii, ktorg wykladal wyksztalcony w uni-



17

wersytetach wloskich Andrzej Badurski [1740—1789].
Przedstawil on plan organizacji studiow, ktory zashugiwat
w pelni na poparcie i zabezpieczenie na to odpowiednich
srodkow. W Wrydziale Prawnym, rowniez slabo upo-
sazonym, wprowadzono prawo naturalne i krajowe, ale,
jak to mowil Kolataj w swym raporcie, byto ono dawane
tylko ,,dla ksztaltu” czyli na pozor. Dobrze natomiast
prowadzone bylo prawo kanoniczne i prawo rzymskie.
Najlepiej uposazony i najliczniejszy byt Wydziatl Teo-
logiczny. Kollataj uwazal, ze cze$¢ katedr mozna zniesc,
a ich uposazenie przeznaczy¢ na inne cele. Nie przyspo-
rzylo mu to popularnosci.

Raport Kollataja o przebiegu reformy Komisja przy-
jela przychylnie i zalecila kontynuowanie rozpoczetego
dziela. Reformator skoncentrowal si¢ na razie na Wy-
dziale Filozoficznym, wigzac z nim nadzieje szybkiego
przygotowania nauczycieli dla szkél i zastgpienia nimi
eks-jezuitow. Opracowane w roku 1778 Ratio studiorum
pro facultate philosophica in Universitate Cracoviensi
(Metoda studiow dla Wydzialu Filozoficznego w Uni-
wersytecie Krakowskim) zawieralo zarys organizacji wy-
dziatu. Zwrocit w nim Kollataj uwage na metody na-
uczania, a szczegolny nacisk polozy! na nauki matema-
tyczne, fizyczne, przyrodnicze, nauki moralne. Inaczej
niz dotad okreslil cele nauczania logiki oraz wymowy, oba

Ksigdz Marcin Poczobutt-Odlanicki (1728—1810), rektor Szkoly Glow-
nej Wielkiego Ksigstwa Litewskiego

2 — By Polakow zrobi¢ obywatelami

Wprowadzenie ,,dobrych nauk”

Tablica pamigtkowa ku czci Marcina Poczobutta-Odlanickiego wmuro-
wana w $cian¢ Uniwersytetu Wilenskiego

przedmioty ujmujac w sposob bardziej nowoczesny. Ratio
studiorum... stanowilo niejako wstep do dalszych prac
reformatorskich w pozostatych wydzialach. Towarzyszy-
ly im zabiegi Kollataja o pozyskanie srodkow na studia
zagraniczne wybranych kandydatow na katedry oraz
zaangazowanie tych, ktorzy takie studia mieli za soba.
Lata 1778—1780 to okres reorganizacji takze pozostatych
wydzialow, czas goraczkowej pracy wizytatora, czgstych
jego pobytéw w Warszawie i stalej korespondencji z Mi-
chalem Poniatowskim, ktory stat si¢ niejako urzgdowym
opiekunem Krakowskiego Uniwersytetu.

Inaczej ksztaltowala si¢ sytuacja w Wilnie. Eks-
-jezuici nie mogli otrzasna¢ si¢ z przygnebienia, w jakie
wprawila ich kasata zakonu. Dawal temu wyraz ksiadz
Marcin Poczobutt [1728—1810] w swych listach stanych
do Warszawy. Wiecej jednak bylo w nich troski o los
obserwatorium astronomicznego niz o los jego wspol-
braci. Obserwatorium stanowito stluszny powéd do dumy
Poczobutta, bowiem dzigki jego zabiegom bylo ono wypo-
sazone w instrumenty godne najlepszych obserwatoriow
europejskich. Astronom Jego Krolewskiej Mosci niepo-
trzebnie jednak troskal si¢ o siebie i swe dzielo. Byl
otaczany nie slabnaca opieka i przychylnoscia krola.
W 1774 roku przestat Poczobut do Chreptowicza projekt
powolania w Wilnie Towarzystwa naukowego, ktore
mogloby przyczyni¢ si¢ do rozwoju nauk fizycznych
i przyrodniczych, a rownoczesnie sta¢ si¢ azylem dla
miodych i zdolnych eks-jezuitow. Inicjatywa ta nie zos-
tala podjeta i nie miala wplywu na los rozsypujgcej si¢
Akademii Wilenskiej. Sytuacja jej byla o tyle gorsza od
Krakowskiej, ze ta ostatnia miala wiasne, cho¢ ubogie,
fundusze, a eks-jezuicka Akademia Wilenska stala sie
zalezna od dobrej lub zlej woli lustratorow i ewentualnej
pomocy biskupa I. Massalskiego, ktory w tym czasie byl
pochioniety innymi sprawami.
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Karta tytulowa podrecznika chirurgii prof. Rafala Czerwiakowskiego
z 1816 roku

Dopiero w 1775 roku Massalski okazal pewne za-
interesowanie Akademia, ale bylo ono raczej wyrywkowe.
W tym roku eks-jezuita Jozef Mickiewicz [1774—1817],
ktory wyksztalcenie uzyskal jedynie w Wilnie, zorga-
nizowal gabinet fizyczny i rozpoczal wyklady z fizyki
eksperymentalnej. Zaczely tez powstawac zalazki orga-
nizacji i nauczania medycyny, na razie w odrebnej szkole.
Massalski wyslal swego prywatnego lekarza Francuza
Mikolaja Regnier [1746—1800] do Francji na studia
w zakresie chirurgii i poloznictwa. Regnier powrocil
w roku 1776, by objaé¢ katedre chirurgii i anatomii
i sprowadzil swego rodaka Jakuba Bri6tet [1736—1819],
ktoéry zostal prosektorem i demonstratorem sekcji ana-
tomicznych.

W tym czasie zjawil si¢ w Wilnie, jako wizytator,
powolany przez Komisje, Jozef Wybicki [1747—1822]
znany komisarzom ze swej wiedzy prawniczej, ktora
poglebil w czasie studiow w Lejdzie. Czlonek Konfede-
racji Barskiej, od niedawna pogodzony z krélem, wspot-
pracowat z A. Zamoyskim, przygotowujac projekt Zbioru
praw. Podobnie jak Kollgtaj powolany zostal do Towa-
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rzystwa do Ksiag Elementarnych i dzigki temu zyskal
podstawe prawna do przeprowadzenia w imieniu Komisji
wizytacji w departamencie Massalskiego, skad docho-
dzily niepokojgce wiesci. Stan, ktory zastal wizytator,
wywotal w nim najwyzsze oburzenie. Nie odmawial
Massalskiemu wyksztalcenia (...) ale jak zwykle magnaty,
nie wchodzqcy w Scislq rachube dochodow i wydatkéw,
zostawal zawsze w potrzebie na zbytki, a stqd nie tak on,
jak jego faworyt oficial Toczylowski sciqgal reke do kasy
edukacyjnej na potrzeby domowe — wspominal poZniej
w Moim zyciu — Co tylko przyjechalem do Wilna, przy-
chodzily do mnie tajemne narzekania od profesoréw, eme-
rytow, ze ich wyznaczone nmie dochodzily pensje, ze fun-
dusze edukacyjne na prywatne poszly uzytki (...). Jakoz,
gdy w Grodnie, Mereczu, Wilnie i Kownie troskliwego
o wszystko wizytatora zaczqlem pelni¢ urzad i nauki
opuszczone i szkoly osierociale i zaleglosci wielkie w kasie
ksiecia z pobieranych intrat edukacyjnych znalazlem. (...)
Réznica miedzy Akademiq Wileriskq a innymi akademiami

Rafal Czerwiakowski, ,0jciec chirurgii polskiej” — profesor chirurgii
w Szkole Glownej Koronnej
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Nastawianie zwichnig¢ i zlaman, ilustracja z Arlasu Rafala Czerwiakowskiego

w Europie, jak migdzy zmarlym a Zyjacym czlowiekiem.
Lacina dos¢é dobrze kwitnie, ale uczq z Alwara, wigcej
pamigct niz rozumienia. Historii i geografii uczq, ale
z autora jakiego miec mogq, a uczniowie powszechnie
Zadnego nie majq.

Obraz Wilna byl tym bardziej zaciemniony, ze szkota
byla zlgczona z Akademia. Wybicki zalecil oddzielenie
jej i zorganizowanie szkoly wojewodzkiej. Za najpil-
niejsze ponadto uznal powolanie profesoréow prawa na-
tury i narodow oraz prawa cywilnego, a takze prawa
rzymskiego. Jedynie obserwatorium zyskalo pochwaty
wizytatora.

Po powrocie zlozyl raport Komisji, zyskujac wyrazy
uznania i wdziecznosci, na tym tez si¢ skonczylo jego
zainteresowanie Wilnem. W Akademii za$§ brakowalo
kogoé z inicjatywa, kto by — podobnie jak Kollataj
w Krakowie — sam wyst¢powal z projektami i zabiegal
o srodki na ich realizacj¢. Eks-jezuici nadal ogladali
si¢ na Komisj¢; Poczobutt utrzymywal korespondencje
z Chreptowiczem, ktory, po odsuni¢ciu si¢ Massalskiego
od prac w Komisji, coraz wigcej uwagi poswigcal Aka-
demii Wilenskiej.

W 1780 roku ogloszona zostala reforma obydwu
Akademii i od tego roku, obok tradycyjnej nazwy, wy-
stepuja w tytulaturze: Szkola Gléwna Koronna i Szkola
Gléwna Litewska. Nowy podzial na 4 kolegia w miejsce
4 dawnych wydzialow, wzglednie 5 akademii projekto-
wanych przez Kollgtaja nie zostal ostatecznie zrealizo-

wany gléwnie z powodu braku odpowiednich ludzi oraz
finansow.

Wraz z wprowadzeniem w zycie Ustaw z 1783 roku
ustala si¢ nowa, nie spotykana nigdzie w Europie, organi-
zacja wewnetrzna obu wszechnic. Udzielane w nich nauki
skupione zostaly w dwu kolegiach: fizycznym i mo-
ralnym. W pierwszym znalazly si¢ nauki matematyczne,
fizyczne i przyrodnicze z medycyng wlacznie, w dru-
gim — nauki, ktore moglibysmy okresli¢ jako huma-
nistyczno-spolteczne. Na czele kazdej ze Szkol Glownych
stal rektor, o wszystkich sprawach decydowala Rada
Szkoly Glownej, do ktorej wchodzili wszyscy profeso-
rowie. Sprawami ekonomicznymi zajmowal si¢ proku-
rator, a pomoc3 shuzyl rektorowi sekretarz Szkoly Glow-
nej. Na czele kazdego kolegium stal jego prezes, ktoremu
pomagal sekretarz.

Zadania Szkél Glownych zostaly okreslone w roz-
dziale II Ustaw: Komisyja Edukacyi Szkoly Gléwne
w trojakim sposobie chce mie¢ uzytecznymi; w pierwszym
uwazajqc je jako towarzystwo ludzi réinymi naukami
zaleconych, a czynigcych jedno zgromadzenie, z ktérych
kazdy oprocz obowiqzkow do katedry swojej przywigzanych
wzgledem dawania lekcyj publicznych, znajdzie w szla-
chetnosci dla kraju pobudke do rozszerzenia w nim swiatla
i potrzebnych wiadomosci juz to przez wydawanie pism
w réznych materyach fizycznych lub moralnych, juz to
przez odkrywanie prawd uzytecznych i wyszukiwanie roz-
maitych krajowych produkcyi oraz wydoskonalanie sposo-



By Polakow zrobi¢ obywatelami

Ksigdz Onufry Kopczynski, autor Gramatyki dla Szké! Narodowych,
czlonek Towarzystwa do Ksigg Elementarnych

bow przydatnego onych uzycia. Te i tym podobne prace
nie majq 2adnych dla siebie przepisanych ustaw. (...)
W drugim sposobie wzgledem obowiqzku dawania w Szko-
lach Gléwnych wyzszych nauk i umiejetnosci wszystkim
stanom: przyzwoitych, Komisyja Edukacyi, zapatrujqc sie
na niejednostajne, miejscowe miedzy Szkolami Gléwnymi
okolicznosci podlug nich nie jednostajny, ale jaki gdzie jest
przyzwoity i potrzebniejszy, osobny poda uklad nauk.
Podzial umiejetnosci i nauk na dwa collegia rozklada.
W trzecim sposobie, najcelniejszej dla kraju uzytecznosci,
uwaza Komisyja Szkoly Glowne jako majgce powierzony
sobie rzqd szkot calego stanu akademickiego, dozor instruk-
cyi publicznej i dostarczania profesorow do szkol krajowych.

Niemaly to byl zakres obowiazkow, totez o spraw-
nosci dzialania decydowata nie tylko dynamika i energia
rektorow, ale i zdolnosci organizacyjne, umiejetnosci
dydaktyczne i po prostu ofiarnosc¢ zespohu profesorskiego.
Pod tym wzgledem zarysowywaly si¢ wyrazne roznice
miedzy obydwoma szkolami.

Kollgtaj, mlody, energiczny i swymi ambicjami siega-
jacy w przysztosé, wiecej polityk niz uczony, potrafit w krot-
kim czasie dobrac poczatkowo niewielkie — powi¢kszajg-
ce si¢ jednak szybko — grono miodych profesorow. Juz
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Ksigdz Jan Albertrandi, czlonek Towarzystwa do Ksiag Elementarnych

wprowadzajac, reforme do ,,Szkét Nowodworskich™ do-
strzegl talenty wsrod uczacych tam nauczycieli. Opatrze-
ni funduszami przez Komisj¢ wyjechali w 1778 roku na
studia zagraniczne Jan Sniadecki [1756—1830] i Andrzej
Trzcinski [1749—1823]. W 1782 roku wystani zostali
nauczyciele tejze szkoly Sebastian Czochron [1749—
1819] i Jan Kanty Olpinski, ktéremu podzniej podu-
padie zdrowie nie pozwolilo zosta¢ w stanie akademic-
kim. Wczesniej wrocil ze studiow zagranicznych Rafat
Czerwiakowski [1743—1816], ktory zyska pozniej miano
»Ojca chirurgii polskiej”’. Podobng droge mial za sobg Jan
Jaskiewicz [1749—1809]. Byla to pierwsza grupa profe-
sorow, ktora obejmowala nowe, badZz unowoczesnione
katedry. Tak ksztaltowalo si¢ Kolegium Fizyczne. Byla
to ekipa, na ktorej przede wszystkim opart si¢ wizytator,
wybrany w 1782 roku na rektora, funkcj¢ t¢ sprawowal
do 1786 roku. W podobny sposob ksztaltowalo sig Kole-
gium Moralne, aczkolwiek tu postgp byl znacznie wol-
niejszy. Najwczesniej obsadzona zostala, traktowana jako
pierwszoplanowa, katedra prawa natury, prawa politycz-
nego i narodow powierzona ksigdzu A. Poplawskiemu
w miejsce ksiedza Bonifacego Garyckiego [1742—1822],
ktory objal prawo rzymskie. Najwigksze trudnpsci byly
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ze szkolg literatury, ktora do konca nie doczekala sig
pelnej organizacji. Wiele klopotu bylo z teologig. Dawni
profesorowie bowiem przyzwyczajeni do dominujacej
roli w Akademii nie mogli pogodzic si¢ ze spadkiem swej
powagi i dochodow; tu w gruncie rzeczy koncentrowata
sie opozycja przeciwko Kollgtajowi, powodujac przej-
§ciowe zawieszenie go w czynnosciach wizytatorskich.
Ostatecznie i te przeszkody zostaly pokonane.

Glownym oparciem dla Kollgtaja byli profesorowie
Kolegium Fizycznego, przede wszystkim Jan Jaskiewicz
i Jan Sniadecki. Sniadecki jako sekretarz Szkoly Glownej
w latach 1781—1787 stal si¢ podporg poczynan wizyta-
tora i rektora, wspolautorem i inspiratorem wielu jego
inicjatyw a nast¢pnie, w najtrudniejszych okresach, nie-
ustraszonym i bezkompromisowym obroncg praw, a na-
wet bytu Szkoly Glownej. Ten syn wielkopolskiej ziemi,
wywodzacy sie z mieszczanskiego rodu ze Znina, byl
najwickszg indywidualnoscia w Krakowie; zaswiadczala
o tym nie tylko jego dzialalnos¢ w Szkole Glownej, ale
takze jego wystgpienia w czasie sesji publicznych, dziela
naukowe oraz zashugi, jakie polozy! bedac na stanowisku
rektora Uniwersytetu Wileniskiego w latach 1807—1815.

Takich osobowosci jak Kolataj, Sniadecki czy wielu
innych krakowskich profesorow zabraklo w Wilnie. Tu
od 1780 roku az po lata porozbiorowe rektorem byl
ksigdz Marcin Poczobutt. Byl on jednak przede wszyst-

Jedrzej Badurski (1740—1789), zalozyciel pierwszego szpitala klinicz-
nego w Polsce w roku 1780, profesor patologii Szkoly Glownej Koronnej

Wprowadzenie ,,dobrych nauk”

Jan Sniadecki (1756—1830), profesor matematyki i astronomii, sekretarz
Szkoly Glownej Koronnej

kim astronomem i dlatego jego uwaga skupiala si¢ glow-
nie na tych przedmiotach, ktore z astronomia byly
zwigzane. Lojalny wspolpracownik Komisji, troskal sig
przede wszystkim o los swych wspolbraci eks-jezuitow.
Dla Poczobutta reforma szkolna, jesli nawet uznawal jej
pryncypia — byla jednak tylko idea, ktéra przyszia
z zewnatrz; czym$ z czym trzeba si¢ pogodzi¢, nawet
starac si¢ zrealizowaé, ale nie pobudzala ona jego wy-
obrazni, w niewielkim stopniu wyzwalala jego inicjatywe.
Starszy o 22 lata od Kollataja miat inne doswiadczenia,
inne przyzwyczajenia, prowadzil inny tryb zycia. Totez
reforma Akademii Wileniskiej byla ograniczonym po-
wieleniem zmian, jakie zachodzily w Krakowie. Jan
Sniadecki, wyglaszajac mowe-pochwate w kilka miesiecy
po $mierci Poczobutta, podkreslal nieco przesadnie jego
role¢ w przygotowaniu Uszaw i ostatecznej ich redakcji.
Mowil wowczas miedzy innymi:

Wezwala Komisja przy koricu roku 1782 do tej roboty
rektoréw obydwoch szkol giéwnych, aby w obliczu Komisji
2bior postrzezen wzieli pod scislejszy sqd i rozwage. Kollg-
taj byl najscislejszym tego dziela dowddcq, Poczobut czuj-
nym strézem i obroricq praw i pozytkéw Akademii i szkol
litewskich. Jako obrorica praw Akademii miat Poczobutt
oparcie w eks-jezuitach, ale niewielu z nich bylo przygo-
towanych do objecia katedr. Poszukiwatl wigc profesorow
zagranica, dotyczylo to przede wszystkim katedr medy-
cyny i nauk przyrodniczych. Niestety, jedni nie chcieli
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Kwadrat Cavineta uzywany przez Jana $niadeckiego

jecha¢ w uwazane za ,dzikie” zupelnie nieznane strony,
inni stawiali wygoérowane warunki finansowe, jeszcze
inni, po krétkim pobycie korzystali z bardziej intratnych
propozycji i opuszczali Wilno.

Znalazlo si¢ jednak w Wilnie kilku profesorow,
ktérzy wyrdzniali sie wysokim poziomem wiedzy i pracy.
Nalezeli do nich w Kolegium Fizycznym ksigdz Franci-
szek Milikont Narwojsz [1742—1819], ktory po studiach
zagranicznych objgl w 1782 roku katedr¢ matematy-
ki wyzszej, i profesor astronomii od 1781 roku ksiadz
Andrzej Strzecki [1737—1797] obydwaj eks-jezuici. W Ko-
legium Moralnym eks-jezuita ksiagdz Dawid Pilchowski
byl profesorem literatury i wymowy. Byla tez w Wilnie
katedra historii, ktorej zabraklo w Krakowie, zajmowat ja
ksiadz Tomasz Hussarzewski [1732—1807] ze zgroma-
dzenia misjonarzy. Do jego uczniow nalezal miedzy
innymi Joachim Lelewel. Tak Pilchowski jak Hussa-
rzewski kladli nacisk w swych wykladach na tresci majace
uksztaltowac postawe obywatelska stuchaczy. W obydwu
Szkotach Gléwnych podobnie uksztaltowala si¢ sytuacja
katedry prawa natury. W obu Szkotach zajmowali je
pijarzy, w Wilnie byt to ksigdz Hieronim Stroynowski

[1752—1815], ktory rozpoczal wyklady dopiero w 1783
roku. Podobnie jak Poplawski nie czul si¢ poczatkowo
dobrze w obcym $rodowisku. Natomiast wyklady obu
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profesoréw przyciggaly bardzo duzo shuchaczy. O ile
jednak sily tworcze Poplawskiego w Krakowie wyraznie
oslably, to Stroynowski w 1785 roku oglosit dzieto Nauka
prawa przyrodzonego, politycznego, ekonomii politycznej
i prawa narodéw, ktore stalo si¢ powszechnie uzywanym
podrecznikiem.

Rozwoj obydwu Szkol Glownych przebiegal nie-
rownomiernie, szybciej i bardziej zgodnie z pierwotnymi
koncepcjami w Krakowie, wolniej w Wilnie. Obydwie
Szkoly musialy podejmowac wysitki organizacyjne zwia-
zane z unowoczesnianiem procesu nauczania. Powstawac
zaczely wiec nowe zaklady zwigzane glownie z kolegiami
fizycznymi. Dla nauczania medycyny niezbedne bylo
zorganizowanie prosektorium i Kliniki. Szybciej doko-
nano tego w Krakowie, w Wilnie — dopiero w latach
dziewieédziesigtych. Dla nauczania historii naturalnej
potrzebny byl ogrod botaniczny oraz odpowiednio wy-
posazony gabinet. Teren pod ogrod botaniczny znacznie
wczesniej pozyskano w Krakowie, choc jego zagospoda-
rowywanie posuwalo si¢ powoli. W 1787 roku Kolegium
Fizyczne w Krakowie uzyskalo osobny budynek, w ktorym
pomieszczono gabinety fizyczne, mineralogiczny, che-
miczny. Podobne gabinety w Wilnie znajdowaly si¢
w znacznie gorszych warunkach. Natomiast, mimo za-
biegow i osobistych staran Sniadeckiego, obserwatorium

Jan Jaskiewicz, profesor historii naturalnej i chemii w Szkole Glownej
Koronnej
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Jacek Hieronim Przybylski, profesor starozytnosci w Kolegium Moral-
nym

astronomiczne w Krakowie, otwarte w 1792 roku, nie
moglo rownac si¢ z wileniskim. Starali si¢ profesorowie
obydwu Szkol wychodzi¢ ze swa wiedza poza mury
uczelni. W czasie publicznego otwarcia roku akademi-
ckiego czy tez innych uroczystosci wyglaszali mowy, ktore
popularyzowaly nowe nauki lub wspominaly chlubng
przeszlos¢ kraju. Starali si¢ takze dotrze¢ do stanow
nizszych i tak na przyklad w Wilnie ksiadz Jozef Mickie-
wicz prowadzil w niedziele wyklady z fizyki dla rze-
mieslnikow. W Krakowie podobng inicjatywe¢ podjal
Feliks Radwanski. W Wilnie w 1787 roku dzigki zabie-
gom Bridteta zorganizowano dla uczniow i terminatorow
cechu cyrulikow wyklady z anatomii i fizjologii. Wyklady
te prowadzone przez wychowankow Szkoly Glownej po
polsku mialy przyczynic¢ si¢ do popularyzacji nauk le-
karskich.

Inaczej ten rodzaj ksztalcenia rozwigzany zostal
w Krakowie. Z inicjatywy Kollgtaja 11 kwietnia 1784
roku ogloszony zostal Uniwersatl krola i Rady Nieustaja-
cej, ktory zobowigzywal koronne miasta i miasteczka
krolewskie do wysylania uczniow do Szkoly Glownej,
gdzie mieli ksztalcic si¢ na chirurgow to znaczy otrzymac
podstawowe wiadomosci z anatomii i fizjologii oraz
nauczy¢ si¢ wykonywac najprostsze zabiegi. Oplata za
jednego ucznia miala wynosi¢ 200 zlotych polskich rocz-

Wprowadzenie ,,dobrych nauk’

nie, w 1785 roku zostala podniesiona do 240 zlotych,
a ponadto kazdy uczen mial otrzymywac ,,wyprawke”
czyli niezb¢dne ubranie. Glownym celem Uniwersatu
bylo podniesienie zdrowotnosci w kraju a rownoczesnie
zapewnienie doplywu uczniow do szkoly lekarskiej, li-
czono bowiem, iz niektérzy z przybylych beda mogli
pozostac na dalsze studia. Studia lekarskie nie cieszyly si¢
w owym czasie popularnoscia, a wymagaly znacznych
nakladéow, z nauki za$ na tym kierunku korzystalo za-
ledwie kilku uczniow.

Wieksze zainteresowanie niz studenci okazywali cy-
rulicy krakowscy, z ktorych az 31 w latach 1780—1784
uczeszczalo na zajecia z anatomii i chirurgii. Natomiast
Uniwersal i pozniejsze apele nie przyniosly oczekiwa-
nych skutkow. Wprawdzie do Krakowa zjezdzali ucznio-
wie, ale bylo ich mniej, niz oczekiwano, a ponadto ich
przygotowanie nie byto wystarczajace dla podj¢cia nauki
w Szkole Gléwnej i tak na przyklad w 1786 roku
przyjechato 140 kandydatéw zamiast 170, ale tylko 30
mozna bylo wpisa¢ do ,szkoly chirurgow’’, reszte trzeba
bylo oddac do szkol parafialnych, bo niektorzy nie umieli
pisaé, lub skierowac¢ do Szkoly Nowodworskiej, by zdo-
byli podstawowe wiadomosci. Z biegiem czasu jednak
pojawili si¢ uczniowie skierowani przez wiascicieli pry-
watnych miasteczek, a w roku 1792 Komisja Wojskowa

Jeden z budynkow Szkoly Glownej Koronne), obecnie Collegium Maius
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Herby nad brama dawnego wejscia do Collegium Maius

przyslata 10 kandydatéow. Nie calkiem wigc na marne
poszedl wysitek profesorow.

Ustawy w zasadzie pozostawialy Szkotom Gléwnym
wolnoé¢ nauki, ale ich autonomia nie byla w pelni
respektowana. Odnosilo si¢ to w wigkszym stopniu do
Krakowa niz do Wilna, gdzie eks-jezuici bardziej byli
przyzwyczajeni do postuchu. Wynikalo to z jednej strony
z zaleznosci finansowej obu uniwersytetow, a z drugiej
z autorytatywnego charakteru M. Poniatowskiego. Obie
Szkoly co roku musialy przedstawia¢ do zatwierdzenia
swoj budzet i uzyskiwaé zezwolenie na kazdy wigkszy
wydatek. Szkola Glowna Litewska byla catkowicie fi-
nansowana z funduszow edukacyjnych i wydatkowano na
nig okoto 140 000 zlotych polskich rocznie. Szkota Glow-
na Koronna miala wprawdzie wiasne dobra i fundusze,
ale z czasem ulegly one dewaluacji, a ponadto cz¢s¢ z nich
znalazla sie poza granicami panstwa. W rezultacie tylko
pensje profesoréw teologii oraz emerytow oplacane'byly  Zbiér instrumentéw astronomicznych z Obserwatorium w Wilnie
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Wprowadzenie ,,dobrych nauk”

Okna Obserwatorium Astronomicznego w Wilnie

z wlasnych zZrodel. Wspieral takze pewnymi fundacjami
Kolegium Fizyczne Michat Poniatowski, przekazane zo-
staly na rzecz tej Szkoly dochody z probostwa miechow-
skiego. Calos¢ jednak dochoddw, i wydatkéw kontrolo-
wana byla przez kas¢ glowng w Warszawie. Z zachowa-
nych zestawien wiemy, Ze na przyklad w roku 1787/88
caloé¢ wydatkow Szkoly Gléwnej wyniosta 137 000 zto-
tych polskich, a z dochodéw wlasnych 76 772 zlotych
polskich. Komisja ustalila tez wysokos$¢: pensji rekto-
réw, profesoréw i wiceprofesoréw, dodatkowe pensje dla
wizytatorow, dodatki za pelnienie funkcji w Szkotach
Gléwnych. Przyznala tez prawo do emerytury, po 16
latach pracy, w wysokosci dwu trzecich pensji.
Zaleznos¢ finansowa ograniczata swobode dzialania,
co mi¢gdzy innymi opoznialo lub wrecz uniemozliwialo
powolywanie nowych katedr. Arbitralno$¢ przewodni-
czgcego Komisji M. Poniatowskiego spowodowala tez, ze
sttumione zostaly w zarodku naukowe inicjatywy Snia-
deckiego traktowane jako niezdrowe ambicje w sytuacji,
gdy przede wszystkim nalezalo zmniejszaé¢ opdZnienie
Polski w stosunku do innych krajéw i troszczy¢ sie o to,
by przekazywana wiedza byla bezposrednio uzyteczna.
W zasadzie profesorom przystugiwalo prawo wybo-
ru rektorow i rzeczywiscie Kollgtaj zostal na to stano-
wisko wybrany. Poczobuta natomiast mianowala Ko-
misja, a pozniej zostal ,,uproszony” przez swych kolegéw
o zachowanie tego stanowiska. Gdy Kollataj w 1786 roku
odszed! z Krakowa, do Komisji zostal na wniosek prze-
wodniczgcego dokooptowany Feliks Oraczewski, a nas-
tepnie 3 kwietnia tegoz roku Komisja (...) uznajgc
potrzebe wyslania wizyty do Szkoly Glownej Koronnej
(...) wybrala do niej uproszonego spomiedzy komisarzow
Jjw. Oraczewskiego z zupeing mocq dokonania i zakoricze-
nia dziela rozpoczetego i chwalebnie kontynuowanego przez
J-ks. Kollgtaja, kanonika krakowskiego, dzisiejszego rekto-
ra Szkoly Glouwnej Koronnej (...). Oraczewski rozpoczat

Szkola Glowna Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, skrzydlo wschodnie,
stan obecny

urzedowanie jesienia 1786 roku, jednak jego sposdb
kontynuacji reformy rychlo doprowadzil do skldcenia
profesoréw. Sniadecki zrzekl si¢ funkcji sekretarza i wy-
jechal na pot roku za granice, atmosfera stala si¢ napieta
i pelna podejrzen. Buntowali si¢ takze studenci. W re-
zultacie w 1789 roku Oraczewski zostal odwolany do
Warszawy, a w 1790 roku wybrano na rektora szanowa-
nego i taktownego profesora teologii dogmatycznej Jozefa
Szabla [1735—1805], ktory piastowal to stanowisko do
1797 roku.

Bardzo trudno odpowiedzie¢ na pytanie, ilu stu-
dentéw uzyskalo wyksztalcenie w zreformowanych Szko-
tach Gléwnych. Studenci mieli prawo wybiera¢ wyklady,
na ktére uczgszczali, nie wiadomo wigc, jaki zasob wiedzy
wynosili ze swych studiéw. Znacznie wiekszg popular-
noscia cieszylo si¢ Kolegium Moralne. W Kolegium
Fizycznym poza kandydatami na nauczycieli bylo znacz-
nie mniej stuchaczy, cho¢ wiadomo, ze na przyklad w Wil-
nie wyklady ksiedza J. Mickiewicza przyciggaly wielu
zainteresowanych spoza Szkoly Gléwnej. Szacunkowo
oblicza si¢, ze przez Szkole Gléwna Koronng w latach
1780—1794 przeszio okolo 1000 miodziezy, w Wilnie
liczba ich byla zapewne mniejsza. Trudno tez dokladnie
okresli¢ pochodzenie spoleczne tej mlodziezy. Wiekszosé
rekrutowala si¢ ze szlachty sredniej i drobnej, czesé
stanowili synowie mieszczan, do wyjatkéw nalezeli stu-
denci pochodzenia chlopskiego. Takze i pochodzenie
profesorow bylo zroznicowane. Nie bylo wsréd nich
przedstawicieli wielkich rodéw szlacheckich, przewazali
mieszczanie i Srednia szlachta. To w murach Szkél
Gléwnych rodzily sie wielkie nazwiska, zachowane w hi-
storii nie tylko nauki polskiej. To nazwiska Sniadeckich,
Koliataja, Poczobuta, Czerwiakowskiego i tych, ktorzy
nie odznaczali si¢ wielkimi osiagni¢ciami badawczymi, ale
ktérzy wprowadzili nauke polska na drogi nowozytnego
rozwoju.



Nowa kadra nauczycielska

Juz pierwsze wizytacje przekonaly komisarzy, ze
przeprowadzenie reformy szkolnej nie bgdzie mozliwe
bez przygotowania odpowiednio wyksztatconych nauczy-
cieli. Poglady jednak na to, kim nalezaloby obsadzic
szkoly, byly rézne. Michal Poniatowski, niech¢tnie uspo-
sobiony do zakonnikow, pragnal mie¢ w szkolach ksiezy
$wieckich, co wynikalo nie tylko z tego, Zze sam do tego
stanu nalezal, ale i ze wzgledu na szlachte przyzwyczajong
do nauczycieli duchownych. Poplawski w swym projekcie
przedstawil zmodyfikowany tylko nieco plan reformy
zakonu pijaréw. Najbardziej radykalny Kollgtaj widzial
mozliwosci szybkiego wyksztalcenia 100 nauczycieli w Wy-
dziale Filozoficznym Akademii Krakowskiej. Nawigzy-
wal w ten sposob do dawnych tradycji, a réwnoczesnie
proponowal szybki sposob zastgpienia eks-jezuitow, przy-
najmniej w szkotach koronnych.

Komisja skionila si¢ ku projektowi Poplawskiego,
ktory dosé¢ precyzyjnie pokazywal droge do zawodu
nauczycielskiego, a rownoczesnie nie razit radykalizmmem:

Kandydaci — pisal — przez dwa lata edukowaé sig
bedq w zgromadzeniu szkol wigkszych od dwéch wybranych
na ten koniec [w tym celu] profesorow. jeden Jjednego roku
doskonalic ich bedzie w matematyce, fizyce i logice. Drug":
drugiego w moralnej nauce, jezyku laciriskim, prawie 1 re-
toryce.

Ciz sami, co uczq szkoly publicznej bedq oraz pry-
watnymi profesorami dla kandydatéw. Chodzié takze mogq
kandydaci i na lekcyje publiczne wedlug uczynionej przez
rektora dyspozycji za radq profesoréw. Na trzeci, czwarty
1 piqry rok kosztem szkolnej pensyi zgromadzenia wystani ad
universitatem [do uniwersytetu] pod dozorem osobnego
rektora zostawieni chodzi¢ bedq na lekcyje publiczne tych
nauk, do ktérych szczegdlnie aplikowac [przykladac s:c]
zechcq. Wezmgq takze poczqtki jezyka francuskiego i nie-
mieckiego. Po skoniczeniu trzech lat kazdy kandydar po-
wroct do tego zgromadzenia szkol wigkszych z kiorego byl
przysiany. (...). Propozycje te czesciowo tylko zostaly
zrealizowane. Przede wszystkim nie bylo warunkow, by
pierwszy etap edukacji kandydatow odbywat si¢ w szko-
lach, gdyz nie bylo w nich odpowiednich nauczycieli.
Ostatecznie wigc poszczegoélne zgromadzenia ,,zalecaly”
swych kandydatow, ktorzy byli wpisywani do odpowied-
niego wydziahlu, ale nieczesto do niego wracali.

W 1780 roku otwarte zostalo w Szkole Gléwnej
Koronnej ,,Seminarium kandydatéw stanu akademickie-
go”’ dla 30 studentow. Na jego rektora Komisja powolala
ksigdza Antoniego Poplawskiego. Na utrzymanie semi-
narium przewidywano 32.000 zlotych polskich rocznie,

czyli koszt wyksztalcenia jednego nauczyciela przekraczat
1000 zlotych rocznie, podczas gdy Kollgtaj przewidywal
sume o polowe¢ mniejszg.

Funkcjonowanie seminarium okazalo si¢ dos¢ dalekie
od wyobrazen jego rektora. Przede wszystkim znalazlo sie
w nim nie 30 a 16 kandydatow, a przygotowanie ich bylo
bardzo zréznicowane, jedni przyszli prosto ze szkdl, inni
mieli za sobg studia w Wydziale Filozoficznym. Nie
wszyscy tez mogli pogodzi¢ si¢ z rygorami narzuconymi
przez Poplawskiego, ktory urzgdzil seminarium na wzoér
konwiktow zakonnych.

Gdyby Warszawa wiedziala o biednym kandydatow
profesorow stanie — pisal jeden z nich — pomyslalaby
o0 polepszeniu ich losu. Dzikosé, duma, peina pogardliwych
wejrzen mina sq to istotne punkta przelozonych naszych,
albo raczej sq to ich charaktery. (...).

Dos¢ krytyczny stosunek do porzadkéw w semi-
narium wyrazal tez przybyly z 8 kandydatami z Litwy
ksiagdz Hieronim Stroynowski. Skarzy! sie na brak usta-
lonego planu zajeé, ktory dla litewskich studentéw trzeba
bylo opracowac¢ osobno. W zawoalowany sposob pisal tez
do Wilna o aroganckim do niego stosunku Poplawskiego,
ktory mial twierdzic, iz w Wilnie niepredko dojdzie do
zalozenia seminarium i nie ma co si¢ spodziewaé, aby
kandydaci litewscy powrdcili na Litwe, bo wszystkich
rozsylac si¢ bedzie wedle potrzeby. Nie tail Stroynowski
w swym licie do Poczobutta zniechecenia i rozgoryczenia.
Najostrzej ocenial styl pracy Poplawskiego Kotllgtaj, kto-
ry w liscie do Poniatowskiego z grudnia 1782 pisal:

(...) Dzistejszy kandydat edukowany jako kawaler w kon-
wikcie byc moze gruntownym uczonym a wyjdzie do szkdl
nie majqcy Zadnego z praktyki wyobrazenia o edukacyi | ...)
Dozor, ktéry zasadza si¢ na pilnej strazy trzech przelozo-
nych nad kandydatami i klauzura jednego domu nie wy-
réwna wyzej wyliczonym szkodom i nie moze byé wighkszy
nad dawng karnos¢ z tq tylko razmcq, 2e stale pod okiem
przdozonego miodzieniec o to si¢ najbardziej stara, aby
bledy 1 lekkomysinosci swoje obludnie ukrywal. (...) Nie
jestem tego zdania, aby 2ycie na roztropnie przepedzonej
wolnosci mialo byc przeciwne 2yciu takowego zgromadzenia,
ktérego ustawy zabezpieczajq kazdemu w szczegblnosci
wolnosé osobistq, dopuszczajq posiadaé majqrek wiasny i nim
podlug woli swojej rozporzqdzaé. (...)

Proponowal nast¢pnie Kollataj powierzyc opieke nad
kandydatami Kolegium Fizycznemu.

Roéwnoczesénie z powolaniem seminarium Poplaw-
skiego skierowano do szkol, niejako na probe, 7 nauczy-
cieli, ktorzy w 1780 roku ukonczyli studia w zreformo-
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Nowa kadra nauczycielska

Podrgcznik prawa naturalnego i ekonomii politycznej oraz Podrecznik do nauki prawa przyrodzonego ksigdza Hieronima Stroynowskiego, profesora Szkoly

Gloéwnej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego

wanym Wydziale Filozoficznym. Z tych tylko jeden
wystapil ze stanu akademickiego, po 5 latach pracy,
3 doszlo do stanowisk w Szkole Giéwnej Koronnej,
2 zajelo miejsca rektora i prorektora w wydzialach,
a 1 tylko pozostal ,,zwyczajnym nauczycielem™.
Sprawdzily si¢ natomiast czesciowo obawy Stroy-
nowskiego — 4 kandydatéw litewskich pozostalo w Ko-
ronie. Skargi i utyskiwania kandydatow, male efekty
i duze koszty, argumentacja Kollataja zrobily swoje —
w 1783 roku seminarium Poplawskiego zostalo rozwia-
zane. Byla to decyzja kompromisowa. Kandydatom po-
zwolono mieszka¢ w bursach lub prywatnie, wyznaczono
im roczng pensje w wysokosci 300 zlotych polskich na
pierwszym roku i po 400 zlotych polskich na wyzszych
latach. Rownoczesnie zmniejszono fundusz do 12.000
zlotych, co ograniczalo liczbe przyszlych nauczycieli.

Roéwnoczesnie zezwolono na ksztalcenie si¢ na wlasny
koszt; wprawdzie tych kandydatéw ,,dobrowolnych’ nie
bylo nigdy zbyt wielu, ale liczyl si¢ wowczas kazdy, kto
zechcial powigkszy¢ szeregi stanu nauczycielskiego.

Wielokrotne apele Szkoly Glownej sprawily, ze od
1784 roku zaczeli przybywac¢ do Krakowa kandydaci
zakonni. Zabraklo mi¢dzy nimi pijaréw, niewielu bylo
benedyktynow, kilku bazylianow i cystersow. Ogolne
kierowanie ksztalceniem kandydatéw Komisja powierzyla
Radzie Gléwnej, ktora ze swego grona wybrala ksiedza
Bonifacego Garyckiego na prefekta. Wprowadzone tez
zostaly w tym czasie miesi¢czne popisy czyli egzaminy,
okreslono wymagania wobec kandydatéw przybywaja-
cych na studia i kornczacych rok pierwszy. Wowczas
skladali oni tak zwana submisje, czyli przyrzeczenie
stosowania sie do Ustaw.



By Polakéw zrobi¢ obywatelami

Jézef Czech (1762—1810), nauczyciel matematyki, asystent J. Sniadec-
kiego w Obserwatorium Szkoly Glownej Koronnej

Zwrot nastapil w 1786 roku, kiedy przybyl powolany
przez Komisje na rektora Szkoly Glownej Koronne;j
Feliks Oraczewski. Byl to czlowiek pelen sprzecznosci.
Bywaly w swiecie, oswiecony deista, w Szkole Glownej
okazal sie rygorystyczny i przesadnie dbajacy o wycho-
wanie religijne kandydatow, a przy tym nie liczacy si¢
zupelnie z ich poczuciem godnosci. Powolany przez niego
Departament Regencji Kandydatow skladat si¢ w prze-
wazajacej czesci z profesorow Kolegium Moralnego, przy
czym lubiany przez studentow ksiadz Garycki zostal
catkowicie odsuniety. Odezwaly sig¢ tez przesady stanowe
i przy wpisywaniu nowo przybylych wiecej uwagi zwra-
cano na pochodzenie szlacheckie niz na zdolnosci. Z dru-
giej strony trzeba przyznac, ze w tym wilasnie czasie
uporzadkowano tok studiow i wprowadzono bardziej
racjonalny regulamin popisow. Ogolna jednak atmosfera
sprawila, Ze w ciggu roku akademickiego 1787/88 zre-
zygnowalo ze stanu akademickiego 8 kandydatow pensjo-
nowanych i 3 dobrowolnych. Byli niestety mi¢dzy nimi
najzdolniejsi.

Po odejsciu Oraczewskiego Departament zostal zre-
organizowany, kandydatom pozostawiono wi¢ksza swo-
bode i praca ich przebiegala juz bez wigkszych zaklocen.

30

Fakt jednak, ze w ciagu 14 lat system ksztalcenia nauczy-
cieli zmienial si¢ az cztery razy $wiadczy, Ze nie bylo
wyraznej koncepcji przygotowania przyszlych -nauczy-
cieli. Miat taka koncepcje Kotlataj, popierat go Sniadecki,
komisarzom jednak wydala si¢ ona zbyt radykalna, zycie
natomiast przyznalo shusznosc reformatorowi. Braki bowiem
w szkolnictwie powodowaly, ze wysylano do pracy kandy-
datéw po trzech, a nawet po dwu latach pobytu w Szkole
Glownej, podczas gdy cykl ksztalcenia wynosit lat cztery.
Ponadto czeste zmiany w przepisach i zbytnia swoboda
w doborze przedmiotow ksztalcenia sprawialy, ze przygo-
towanie kandydatéw do podejmowanej pracy byto bardzo
niejednolite. Dzi¢ki jednak studiom w Szkole Gléwnej
i przebywaniu w $rodowisku przenikni¢tym reforma-
torskimi daznoéciami wychodzacy z nich nauczyciele
$wieccy i zakonni lepiej juz byli przygotowani do reali-
zowania zadan postawionych przez Ustawy.

W latach 1780—1794 ksztalcilo si¢ w Szkole Glowne;j
Koronnej 126 kandydatow tak pensjonowanych jak do-
browolnych. Zrezygnowalo w tym czasie 43, a siedmiu,
ktorzy przybyli w latach 1791 i 1792, nie zdazylo juz
objac pracy w szkotach Komisji. Ostatecznie wigc zna-
lazlo sie w szkolach akademickich 76 nauczycieli swiec-

Ogrod Botaniczny i Obserwatorium w Krakowie, widok z XIX wieku



Koéciol akademicki $w. Anny w Krakowie, widok z XIX wieku

tich wyksztatconych w Szkole Gléwnej Koronnej. Dodaé
leszcze trzeba kilku nauczycieli swieckich, ktorzy weszli
lo stanu akademickiego niejako ,,bocznymi drzwiami”,
legitymujac si¢ jedynie wyksztalceniem $rednim i praca
iyrektorow. Pamietajmy wreszcie o tych, ktérzy zaczeli
arac¢ w szkolach juz w roku 1780. W sumie wiec w latach
1780—1794 weszlo do stanu akademickiego w Koronie
skolo 90 nauczycieli $wieckich.

W Szkole Glownej Litewskiej ksztalcenie kandy-
latéw rozpoczeto w 1783 roku po powrocie Hieronima
Stroynowskiego do Wilna. On tez przez caly czas byl
srefektem kandydatéw, a w czasie jego pobytu we Wto-
izech w latach 1787—1788 zast¢powal go Szymon Ma-
lewski. Organizacja studiow akademickich miala tu inny
tharakter niz w Krakowie. Nie bylo ani wyodrebnionego
leminarium, ani osobnego funduszu. Kandydaci otrzy-
nywali stypendia w tej samej wysokosci co w Krakowie.
Czerpano je z sum przeznaczonych na konwikt wilenski,
>0 narazalo Szkol¢ Glowna Litewska na liczne trudnosci.
Mieli w tymze konwikcie zapewniona stancje i utrzy-
manie.

Ograniczenia obowiazujace kandydatéw nie budzily
w Wilnie zadnych sprzeciwow. Wprawdzie opracowano
tu ramowe przepisy dotyczace ich studiow, ale w zasadzie
traktowano ich podobnie jak innych studentéw. Kandy-

Nowa kadra nauczycielska

daci litewscy lepiej byli przygotowani niz krakowscy
w zakresie literatury i historii, lepiej tez znali lacine,
poniewaz w tym j¢zyku odbywala sie wiekszos¢ wykladow
w Szkole Gléwnej Litewskiej. Gorzej natomiast byli
przygotowani w zakresie przedmiotow przyrodniczych.

Naplyw kandydatow na Litwie byl mniejszy niz
w Koronie. W latach 1783—1792 uczylo si¢ ich w Wilnie
63, jednak 12 trzeba bylo usunaé z réznych powodow,
nie moglo tez juz trafi¢ do szkot 4 kandydatow, ktorzy
ksztalcili si¢ w latach 1791/92. W sumie wiec Szkola
Glowna Litewska wyksztalcila 47 nauczycieli $wieckich.
Dwu z nich (Szymon Malewski i Tomasz Zycki) osig-
gnelo stanowiska wiceprofesoréw w Szkole Gléwnej. Nie
bylo tu kategorii kandydatéow dobrowolnych, do szkot
trafiali takze studenci nie podejmujacy zobowiazania, ze
beda nauczycielami. Wiecej tez ksztalcito sie zakonnikow,
przede wszystkim bazylianow i dominikanéw, brak bylo
pijaréw, pomimo licznych zachet Komisji.

W obydwu zatem prowincjach Rzeczpospolitej zna-
lazlo si¢ w szkolach akademickich okolo 140 nauczycieli
swieckich. Ich przygotowanie bylo zréznicowane, $miato
jednak mozna powiedzied, ze wigkszo$¢ z nich stala si¢
sojusznikami Komisji w realizowaniu wytyczonych przez
nig celow. Dowiedli tego zaréwno swojg pracg w dobie
stanistawowskiej, jak i po rozbiorach.
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Orzel z Sali Avdiengomiine Zamku Erélew-
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Zwichiczenic bramy do Ogrodu Botanicenego { Obserwatorium Astro-  Obserwatorium Astronomiczne w Korakowie, wenicsione u schylk XV
nomicenego w Kmkowe wicku przez Feliksa Radwaniskicgo i Smnmliwa Zuwadzkiegn

Atlas driccinny™ ksigdza Dominiks Szybidskicgo, wydany w 1772 roku
Mapa Amervki Pélnocne] | Poludniowe], plansza 7  Atlasu deiecinnego” Szybinskiego »
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Mapa Afryki 2 , Atlasu deiecinnego’ ksigdss Saybinskiegn
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Tustracie pogladowe 2 , Atlasu driecinnego” ksigdza Szybinskicgo




By Polakéw zrobié obywatelami

Sufit Gabinetu Konferencyjnegn Zamku Erolewskicgo w Warszawie, frugment mulowidla
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Kodcitd akademicki Swigtego Jana w Wilnle, fasada

Budynek dawnego Obserwatorium Astronomicenego w Wilnie

Obmepwatorium wilediskie, widek z dowonnicy »



Szkoly srednie

Komisja, nie mogac sprostac kosztom utrzymania
wezystkich szkol eks-jezuickich lub tez uwazajac utrzy-
mywanie niektorych z nich za niecelowe, zdecydowata si¢
na przekazanie czesci z nich zakonom. Najwig¢ksze pre-
tensje, obok pijaroéw, zglaszali bazylianie — zakon grecko-
katolicki — motywujac to skladem narodowosciowym
i wyznaniowym ludnosci ziem wschodnich. W gruncie
rzeczy pragneli oni objaé wszystkie szkoly na tych tere-
nach. Komisja jednak nie miata wielkiego zaufania do tego
zkonu, a by¢ moze, iz komisarze obawiali si¢ rozszerzenia
jego wptywow. Ostatecznie byzylianie uzyskali, poza po-
sisdanymi dawniej 4 szkolami w Koronie i 1 na Litwie,
Apojezuickie szkoly w Koronie i 1 — zalozong przez nich
w tym okresie na Litwie, mieli zatem w swych rekach 10
1zkét. Zdecydowala sie tez Komisja przekaza¢ w Koronie
nicktére kolegia pojezuickie pijarom oraz cystersom,
benedyktynom, krzyzakom i kanonikom lateranskim.
W Wielkim Ksiestwie mniej hojnie dzielono si¢ spadkiem
0 jezuitach. Tam w zasadzie prawie wszystkie kolegia
eks-jezuickie dzialaly nadal jako szkoly akademickie.
Jedynie dawne kolegium mniejsze w Mereczu oddano
dominikanom. Na tym tez tylko obszarze powstaty nowe
'stkoly: z inicjatywy I. Massalskiego w Kretyndze, dzigki
'} Chreptowiczowi w Cholopieniczach i Wiszniewie.
‘W pozniejszym okresie zezwolono jeszcze dominikanom
alozy¢ szkoly w Wierzbowie i Uszaczu a franciszkanom
% Dzisnie.

Wprowadzajac nowy podzial administracyjny, Ko-
misja okreslita siedziby rektoréw wydzialowych odpo-
wiedzialnych za znajdujace si¢ w ich wydzialach szkoly
'podwydzialowe i parafialne.

Na czele szkél podwydzialowych stali prorektorzy
.odpowiedzialni za swojg szkole¢ a ponadto zobowiazani do
euwania nad najblizszymi szkotami parafialnymi. W Ko-
ironie wedlug tabeli ustalonej 19 kwietnia 1783 roku
'bylo 5 wydzialow: Malopolski, Mazowiecki, Wielko-
polski, Wolynski, Ukrainski. ,Mig¢dzyterytorialny” byt
\wydzial pijarski. W Wielkim Ksi¢stwie Litewskim byly
‘§wydziaty: Litewski, Nowogrodzki (zwany takze Ruskim),
Poleski i Zmudzki. Szkoly pijarskie byly tu wigczone do
sdministracji wydzialowej i dopiero w roku 1790 zostaly
wyodrebnione w osobny wydzial. W rezultacie tych
'ustepstw na rzecz zakonow, w Koronie bylo tylko 17
izko! akademickich, zwanych takze narodowymi, od
t'lm — 16, natomiast szko6l zakonnych — 25; od 1785
‘roku — 26, od 1792 roku — 27. Korzystniej ukladaly
tie te proporcje w Wielkim Ksiestwie, gdzie bylo 19 szkol

i — By Polakéw zrobic obywatelami

akademickich oraz 10 zakonnych, od 1791 roku — 12.
W obu prowincjach panstwa funkcjonowato u schylku lat
osiemdziesigtych 35 szkol akademickich i 36 zakonnych,
¢o bylo najlepszym dowodem na to, jak bardzo warunki
materialne korygowaly pierwotne zamierzenia Komisji.
Réznice migedzy sytuacja szkolng w Koronie i na Lit-
wie nie sprowadzaly si¢ tylko do dysproporcji ilosciowych.
Szkola Gléwna Koronna dazyla do zapewnienia mozliwie
wysokiego poziomu szkol, totez wsrdd szkol podwydzia-
lowych bylo tu stosunkowo wiele szkot az z 6 nauczy-
cielami, czyli nie odbiegajacych swa organizacjg od szkot
wydzialowych. Zmierzala tez do zastgpowania eks-je-
Zuitow na stanowiskach rektorow i prorektorow akade-
mikami duchownymi lub $wieckimi, wreszcie nakazywala
utrzymywac¢ w niektorych szkolach zakonnych prefek-
tow — akademikow. Te wysitki zaczely przynosic rezul-
taty dopiero pod koniec dziatalnosci Komisji i w szkolach
zakonnych pojawialo si¢ coraz wigcej nauczycieli wy-
ksztalconych w Szkole Gléwnej Koronnej. Na Litwie
szkol z szescioma nauczycielami, poza czterema szkotami

_wydzialowymi, bylo znacznie mniej. Wigkszos$¢ szkol

akademickich i zakonnych miala trzech, a czasami i dwoch
nauczycieli. Ponadto we wszystkich szkolach akademic-
kich na stanowiskach rektorow i prorektorow pozostali
eks-jezuici, co bylo zresztg zrozumiale, jesli si¢ zwazy,
ze w Wilnie decyzje personalne podejmowal, w gruncie
rzeczy, Poczobut. W Krakowie zas ogromng role w tej
dziedzinie odgrywal zdecydowanie antyklerykalny sekre-
tarz — Sniadecki.

Pojawienie si¢ w szkolach nauczycieli swiegkich bylo
jednym z elementow laicyzacji systemu szkolnego. Dru-
gim elementem tego procesu bylo wprowadzenie nauki
moralnej i prawa natury do programu nauczania, co
stanowilo zasadniczy krok ku wychowaniu obywatel-
skiemu. Ponadto Ustewy, ktorych przepisy organiza-
cyjno-programowe obowigzywaly nie tylko w szkolach
akademickich, ale i zakonnych, prowadzily do ksztalto-
wania sie spojnego systemu szkolnego. Byl on scisle
powiazany z programem reform wewne¢trznych, i dzigki
temu podporzadkowany nadrzednym interesom panstwa.
Nawet jednak ten skromny model unowoczesnienia szkol-
nictwa nie przylegal do tradycyjnego obrazu szkoly
utrwalonego w umystach szlachty od dwu przeszio wiekow.

Komisja wprowadzala wigc nowe zalozenia powoli
i ostroznie, szybciej w Koronie, wolniej na Litwie.
Zadbano o wychowanie religijne miodziezy. Kazdy dzien
zaczynal si¢ dla niej od wystuchania mszy swigtej, przy
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czym rektorzy i prorektorzy baczyli pilnie, by uczestni-
czyli w niej nauczyciele. Pod tym wzgledem wigkszy
rygor panowal na Litwie. Nauczanie religii odbywalo
si¢ w dwu pierwszych klasach w szkole, w starszych —
uczniowie wyshuchiwali nauki chrzescijanskiej w kosciele.
Totez szczegélna odpowiedzialnos¢ wychowawcza spo-
czywala na kaznodziejach, z czego lepiej zdawano sobie
sprawe w Koronie niz na Litwie. Troszczono si¢ takie
o pilne przestrzeganie przez mlodziez praktyk religij-
nych, cho¢ starano si¢ unika¢ bezmyslnej dewocji.

¥ .3czac nauczanie z wychowaniem szczegolna role
przypisywano wprowadzonym od pierwszej klasy naukom
moralnym opartym na prawie natury. Doceniano wplyw
wychowawczy nauczania historii, cho¢ ograniczano jg do
historii starozytnej; historii Polski uczono dopiero w kla-
sie ostatniej, do ktorej docierala znikoma liczba uczniow.
Duig wage przywigzywano tez do wymowy, ktora miala
ksztaltowaé i smak estetyczny, i znajomos¢ literatury —
przede wszystkim klasycznej — i umiejetnos¢ postugi-
wania si¢ lacing. Ten blok przedmiotéw mial ulatwié
zrozumienie zasad wspdlzycia spolecznego i nauczyd
kierowania si¢ nimi w zyciu. Natomiast blok przedmiotow
matematyczno-przyrodniczo-fizycznych miat da¢ wiedze
potrzebna do podnoszenia wlasnej gospodarki i umozliwi¢
zrozumienie koniecznosci reform ekonomicznych.

Szkoly srednie

¥.acina, ktora dotad odgrywata dominujgca role w wy-
ksztalceniu, w zasadzie nie zostala zapomniana. Inaczej
jednak ujmowano jej nauczanie probujac prowadzi¢ wy-
jasnianie zasad gramatyki polskiej i lacinskiej w sposob
porownawczy. Staral si¢ tego dokonac¢ w swych podrecz-
nikach pijar Onufry Kopczyniski, co jednak nie znajdowato
szerszego zrozumienia. Totez wizytatorzy czgsto spo-
tykali w szkolach stare ,,Alwary’’ lub inne tego rodzaju
podreczniki. Utrwalaniu znajomosci aciny mialy stuzy¢
takZze ,wypisy”’ z autoréw lacinskich, stosowane przy
kazdym niemal przedmiocie. Poniewaz jednak nauczanie
odbywalo si¢ w jezyku polskim i w tymze jezyku wy-
dawane byly podreczniki — umiejetnosé postugiwania
sie lacing nie byla w owym czasie najmocniejszg strong
uczniéw, co stanowilo jeden z gléwnych zarzutow szlachty
pod adresem 6wczesnych szkol.

Tak znaczne wzbogacenie programu nauczania spra-
wilo, Ze trzeba bylo zarzuci¢ obowigzujaca w dawnych
kolegiach zasade, iz jeden nauczyciel uczyl w kazdej
klasie. wszystkich przedmiotow. Utrzymano ja tylko
w dwu pierwszych klasach. W starszych — stworzono
cztery bloki programowe, a przedmiotow nimi objetych
uczyl osobny nauczyciel we wszystkich klasach. Byli wigc
nauczyciele czy, jak wowczas mowiono, profesorowie:
prawa, wymowy, matematyki, fizyki. W szkotach szescio-
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Studenci, rysunek J. P. Norblina

klasowych bylo 6 nauczycieli (klasa V byla dwuletnia),
w szkolach o trzech dwuletnich klasach podzial obo-
wigzkow miedzy 3 nauczycieli byl inny: jeden nauczy-
ciel uczyt w I i II klasie, pozostali dwaj dzielili migdzy
siebie przedmioty znajdujace si¢ w planie nauczania dwu
klas starszych. W zasadzie plan nauczania w szkolach
mniejszych i wigkszych mial by¢ identyczny. W praktyce
jednak badz liczba przedmiotow zmniejszala si¢, badz
pomijano wiele zawartych w nich tresci, dotyczylo to
przede wszystkim przedmiotow przyrodniczych. Nie
byla wigc praca nauczycieli latwa, a z uwagi na brak wielu
podrecznikow, szczegolnie w pierwszych latach, wyma-
gala od nich stalego doksztalcania sig, i to we wlasnym
zakresie.

Nie mniej obciazeni byli rektorzy i prorektorzy,
ktorzy nie tylko musieli czuwac nad procesem nauczania,
ale i wywigzywac si¢ z wielu innych obowigzkow, jak na
przyklad prowadzenia obszernej dokumentacji, lgcznie
z wysylaniem co pot roku sprawozdan, czy prowadzenia
finansow, a w Koronie zbierania i przekazywania oplat
za uczniow chirurgii itp.

44

Na czele szkol zakonnych, ktore mialy status szkot
podwydziatlowych, stali prefekci, ich obciazenie bylo
nieco mniejsze, ale musieli wypelnia¢ obowigzki nakla-
dane przez wladze zakonne.

Nauczyciele szkot akademickich zobowiazani byli do
mieszkania pod jednym dachem, utrzymywania ,,wspol-
nego stolu”, noszenia ubioru kleryckiego. Nie wolno
im bylo mieé¢ przy sobie zadnych krewnych. Swieckim,
w zasadzie, nie wolno bylo zawiera¢ malzenstw — cho¢
zdarzaly si¢ takie wypadki. Wiadze zwierzchnie patrzyly
na to bardzo nieche¢tnie, uwazajac, ze obecnos¢ kobiety
w zgromadzeniu maci spokdj i prowadzi do intryg.
Czasami istotnie tak bywalo.

Strona tytulowa sztuki teatralnej wystawionej w szkole przyglownej
w Wilnie w 1783 roku
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Ten na poly zakonny tryb Zycia ciazyl nauczycielom
$wieckim, ktorzy, jesli juz musieli mieszka¢ w jednym
domu, to wymigiwali si¢ od wspolnego stolu i obowiazku
noszenia kleryckiego stroju. Przepisy te, przej¢te z daw-
nych kolegiow zakonnych, budzily sprzeciw nie tylko
nauczycieli. Jan Sniadecki juz po zapoznaniu si¢ z Usta-
wami pisal do Kollgtaja w pazdzierniku 1782 roku:

(...) Ja bym chcial, aby w calym stanie akademickim
Zadnego spélnego mieszkania i stolow nie bylo, ale zZeby
profesorom pozwoli¢ mieszkaé gdzie im si¢ podoba i trzy-
maé kondycyje, jezeli si¢ nig ktory zechce zatrudnié. Ten
sposob zycia da im poznac swiat, oswieci ich przez pry-
watne informacje [w] doskonalszym poznaniu dzieci, ich
charakteréw, wad i poruszen. (...) Nie mamy jeszcze
zadnego przykladu podobno, Zeby zZenowanie i przymus
mial co dobrego w ludziach zaszczepic, kiedy, przeciwnie,
widzimy, ze wolnos¢ pozwolona czlowiekowi najwiecej wy-
daje dusz wielkich lub odslania zle i szkodliwe charaktery
z natury (...).

Madre i przenikliwe uwagi Sniadeckiego nie na
wiele si¢ zdaly. Komisarze przekonani, ze zbyt radykalne
zmiany odstrecza i tak juz niezbyt przychylna Komisji
opinie szlachty, nie liczyli si¢ z krytykg i przepisy
dotyczace warunkow zycia i pracy nauczycieli nie ulegly
zmianom.

Zycie przyznalo racj¢ Sniadeckiemu. Raporty gene-
ralnych wizytatorow przynoszg liczne wiadomosci o sta-
tych trudnosciach z ,,zaprowadzeniem wspélnego stolu”,
o licznych wasniach wybuchajacych w zgromadzeniach.
Ostre krytyki obywateli kierowaly si¢ przede wszystkim
przeciw nauczycielom $wieckim, ktérych oskarzano o wszy-
stkie mozliwe przewinienia. Wymagajacy, ale sprawie-
dliwy w swych ocenach wizytator Franciszek Jezierski tak
charakteryzowal sytuacje:

(...) Zakonnicy majq za sobq szczesliwg opinie a zatem
chocby si¢ miedzy nimi trafily jakie plochosci te furta
i Swigta opinia pokrywa. Akademicy majq przeciwko sobie
uprzedzenie publicum [spolecznosci], dla czego najmniejsza
plochosé od akademikow popeiniona wystawuje sig rzeczq
nadto przykrq w oczach obywatelstwa 1 duchowiernstwa,
czemu najwigcej eks-jezuici przyczynqg bywajq, lubigcy
koniecznie znalezé réznice miedzy terazniejszym a dawniej-
szych nauczycielow stanem; z tym wszystkim nie znalazlem
nic takiego migdzy akademikami, co by ich obyczaje oskar-
zaé moglo, chyba to com pod szkolami poznariskimi i ploc-
kimi doniosi, 12 chodzq we frakach, sq weseli, lubiq wy-
$miad nieroztropnie stare zwyczaje, osobliwie eks-jezuitéw,
za co byli przykladnie upomnieni.

Raporty wizytatorow z Litwy przynosza mniej wia-
domosci o zatargach i kldtniach w zgromadzeniach. Nic
w tym dziwnego — w zgromadzeniach litewskich znacz-
nie dluzej niz w Koronie uczyli sami eks-jezuici. Dlatego
tez srodowiska litewskie byly bardziej zespolone, prze-
waznie mniejsze, a wchodzacy do nich nauczyciele swiec-
cy, stanowili mniejszos¢ i moze zachowywali si¢ mniej
buriczucznie od swych kolegow w Koronie. Mozna tez
postawic pytanie czy raporty pisane przez eks-jezuitéw
byly w pelni obiektywne?

Wizytatorzy generalni stanowili wazne ogniwo w fun-
kcjonowaniu systemu szkolnego. Formalnie wyznaczeni
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Andrzej Smolikowski (1764—1839), nauczyciel swiecki w szkole wy-
‘dzialowej lubelskiej, od 1816 rektor szkoly wojewodzkiej w Lublinie

przez Komisj¢, w rzeczywistosci byli przedstawicielami
Szkol Glownych. Kontrolowali oni co roku wykonywanie
Ustaw w szkotach akademickich i zakonnych. Oni wyda-
wali opini¢ o pracy rektorow i prorektorow, oceniali
prace wszystkich nauczycieli, na miejscu rozsadzali spory
i formulowali wnioski o wyroznieniach, naganach lub
przeniesieniach czlonkéw zgromadzen. Do nich tez nale-
zala kontrola finansow, zaopatrzenia w podreczniki i calej
dokumentacji. W Koronie wizytatorami byli z reguly
profesorowie, przewaznie z Kolegium Moralnego, wyjat-
kowo tylko rektorzy wydzialow. W Wielkim Ksiestwie
Litewskim funkcje te pelnili eks-jezuici, w wigkszosci
rektorzy wydzialow, z profesorow jedynie Dawid Pil-
chowski parokrotnie wyjezdzal do szkol.

Z raportow, skladanych przez wizytatoréow na posie-
dzeniach Rad Szkot Glownych i przez nie kierowanych do
Komisji, wylania si¢ obraz bardzo zréznicowany. Mowig
nam one , ze w pierwszych latach najwigcej klopotow
sprawialo, a wigc i zte wyniki przynosilo,nauczanie przed-
miotéw przyrodniczych. Takze i poziom nauczania prze-
dmiotow zwigzanych z fizyka byl bardzo nieréwnomierny
z powodu braku podrecznikow. Zdarzalo sie tez, ze
eks-jezuici wregcz sabotowali podrecznik Kopczynskiego
i nie chcieli si¢ stosowacé do zawartych w nim wskazowek
przeznaczonych dla nauczycieli. Z biegiem czasu naj-
bardziej oporni byli przenoszeni na emeryture i praca
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Medal Diligentiae, awers i rewers

nauczycieli stawala si¢ bardziej efektywna. Nie zawsze
zreszta krytyka programow wynikala z ducha opozycji
wobec autorow planow nauczania. Kiedy w lecie 1790
roku odbyly si¢ pierwsze obrady wydzialowe, na wielu
z nich zaproponowano.zmiany w programie nauczania
matematyki, czy w planie nauczania, jak na przyklad
przeniesienie historii Polski do klas nizszych. Czesto byly
to zdania w pelni uzasadnione.

Zdarzali si¢ tez nauczyciele z inwencjg ktorzy prze-
prowadzali ciekawe doswiadczenia, konstruowali sami
potrzebne instrumenty. Bylo to tym cenniejsze, iz w szko-
tach przewaznie brakowalo pomocy dydaktycznych, a bez
nich trudno bylto przeciez mysleé¢ o zmianie metod nau-
czania. Wsrod szkol koronnych na pierwsze miejsce
wysunely sie tak zwane ,,Szkoly Przyglowne”’, czyli szkola
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krakowska, szkola wydzialowa w Poznaniu i podwydzia-
lowa w Kaliszu. Pod okiem Komisji pracowaly w War-
szawie szkola wydzialowa akademicka i szkola pijarska —
obie osiagne¢ly dobry poziom. W trudniejszych warun-
kach i ze slabszymi wynikami pracowaly, oddalone od
centrum, zgromadzenia w wydzialach wschodnich. I tu
jednak nie brakowalo dobrych i ofiarnych nauczycieli,
ktorzy zastlugiwali na wyrdznienia.

Mniej znana jest sytuacja szkot litewskich. Z rapor-
tow powizytacyjnych wiecej dowiadujemy sie o warun-
kach materialnych, o sumiennych (lub nie) praktykach
religijnych nauczycieli, niz o ich pracy dydaktyczne;j.
Ustawy docieraly tu z opodznieniem, czasami bardzo
znacznym, co sprawiato, Ze nauczyciele nie znali progra-
mow, lub tym si¢ tlhumaczyli. Lepiej natomiast niz
w szkolach koronnych bylo z nauczaniem laciny. Nie-
wiele, niestety, mozemy powiedzie¢, jak sobie radzili
nauczyciele litewscy z przedmiotami, ktére w Koronie
tyle przysparzaly klopotow. Wizytatorzy ograniczali sie
przewaznie do stwierdzenia, ze nauczyciele ucza zgodnie
z przepisami. Uwagi krytyczne spotykamy tylko wy-
jatkowo. Wyjatkowymi za$ niewgtpliwie byli ci eks-
-jezuici, ktorzy badz sami, badz korzystajac z pomocy
opiekundow szkol, potrafili stworzy¢ naprawde dobre
warsztaty pracy. Tak na przyklad ksiadz Feliks Wobbe
w Nieswiezu nie tylko dbat o zdrowie uczniéw i zajmowal
si¢ edukacja fizyczng, ale zalozyl nawet przy szkole
ogrodek botaniczny i przeprowadzal w nim lekcje. Do
lepszych szkot nalezala tez szkola wydzialowa w Nowo-
grodku; wizytatorzy wyr6zniali w niej ksiedza Antoniego
Hintza, ktéry i uczniow dogladal w chorobie, i konstru-
owal narzedzia potrzebne do nauczania fizyki, i przepro-
wadzal pomiary w terenie, i dbal o edukacj¢ fizyczna
podopiecznych. Jego tez zastugg bylo zaloZenie gabinetu
mineralogicznego. Natomiast gabinet historii naturalnej
zostal zalozony dla ,,dobra publicznego” staraniem i kosz-
tem ksigdza Antoniego Postleta, ktory przy klasyfikacji
zbiorow stosowal system Linneusza.

Szkoly zakonne wizytatorzy oceniali bardzo rdznie.
Z osrodkow bazylianskich wyrozniali szkole we Wiodzi-
mierzu. Chwalono jg za ogdlnie dobry poziom nauczania
a uczono w niej oprocz zalecanych jezykow, francuskiego
i niemieckiego, takze wloskiego, angielskiego i staro-
cerkiewnego (stowianskiego). Ten ostatni byl roéwniez
przedmiotem nauczania w szkolach bazyliaiskich na
Litwie.

Dobrg opini¢ uzyskala takie szkola cystersow we
Wschowie, wszyscy jej nauczyciele byli wyksztalceni
w Szkole Glownej. Z biegiem czasu dostosowali sie
do przepisow Komisji oporni poczatkowo benedyktyni.
Bardzo nierowny byl poziom szkoél pijarskich, szcze-
golnie na Litwie rzadko kiedy zastlugiwaly one na po-
chwaly, trzeba jednak bra¢ pod uwage zadawniong nie-
che¢, panujaca miedzy obydwoma zakonami.

Ogodlnie mowigc poziom nauczania w akademickich
szkolach litewskich, pomimo chlubnych wyjatkow, byt
nizszy niz w Koronie. Na Litwie dluzej utrzymywaly sie
tradycje eks-jezuickie, wigkszy byl tez nacisk konserwa-
tywnej i mniej o§wieconej szlachty. Nie bylo natomiast
wigkszych roznic w poziomie nauczania w szkolach za-
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konnych, cho¢ tylko wyjatkowo byl on zbiezny z zaloze-
niami wyrazonymi w Ustawach.

Odnotowac natomiast nalezy zjawiska, identyczne,
wystepujace w owych czasach we wszystkich szkotach,
a wielce utrudniajgce prace dydaktyczng. Oto we wszyst-
kich klasach panowala znaczna rozpieto$¢ wieku, co
oznaczalo, Ze na przyklad w pierwszej klasie obok dzie-
wigcioletnich i dziesi¢cioletnich chlopaczkéw siedzieli
miodziency pod wasem lub catkiem dojrzali mezczyzni.
Ponadto wyst¢gpowaly znaczne réznice w liczebnosci klas
i tak na przyklad klasy pierwsze i drugie liczyly po
100 i wigcej uczniow, w klasach wyzszych bylo ich
znacznie mniej, a do klasy najstarszej otrzymywalo pro-
mocje kilku, czasami jeden, czasami nikt. Totez liczba
uczniow, ktorzy otrzymali pelne wyksztalcenie srednie
byla znacznie nizsza od liczb okreslajacych frekwencje
w szkolach. Z calg pewnoscia natomiast mozna stwier-
dzié, ze ci, ktorzy uzyskali pelne wyksztalcenie $rednie,
wyrozniali si¢ wsrod spolecznosci szlacheckiej innym
spojrzeniem na potrzeby kraju i swoje w tym kraju
miejsce.

Wizytatorzy od poczatku byli zobowigzani odnoto-
wywac¢ w swych raportach wyrdzniajgcych sie uczniéw,
kryteria jednak, jakimi si¢ kierowali, byly bardzo nie-
jednolite. Dopiero kiedy w 1786 roku krol ustanowil
medale Diligentiae dla wyrozniajacych sie, wiadomo byto,
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Krzysztof Kluk (1739—1796), autor podrecznikéw do nauk przyrod-
niczych
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ze zastuzy¢ na nie mogli jedynie najlepsi z najlepszych.
W zasadzie przyznawano w szkolach wickszych jeden
medal zloty i dwa srebrne, w szkolach mniejszych dwa
srebrne, choc¢ zdarzaly si¢ odstepstwa od tej reguly.
Ogotem w szkolach koronnych rozdano 340 medali,
w tym 57 zlotych. W roku 1787 uczniowie Szkél Przy-
gléwnych otrzymali medale z rak samego kréla; ,,zlotym
medalista” byl Andrzej Sniadecki, mlodszy brat Jana,
pOzniejszy stawny profesor Uniwersytetu Wileriskiego.
Ze szkot litewskich nie mamy tak dokladnych danych,
ogodlnie mozna oszacowac, ze rozdano okolo 300 medali.

Na poziom pracy nauczycieli, a tym samym na wy-
niki nauczania wplywalo nie tylko ich przygotowanie czy
dobre checi, ale tez warunki materialne. Szkoly akade-
mickie utrzymywane byly z funduszéw edukacyjnych,
bezposrednio jednak czerpaly pienigdze z tak zwanych
kas prowincjonalnych ulokowanych w szkolach wydzia-
towych. To do tych kas splywaly w dwu pélrocznych
ratach oplaty dzierzawne i naleine procenty od kapi-
taléw. Dzialaly one pod $cisla kontrola kasy gléwnej
w Warszawie i nadzorem wizytatorow. Jesli zdarzaly si¢
jakies opdznienia w splatach naleznosci, to cierpieli na
tym przede wszystkim nauczyciele, gdyz nie otrzymywali
wowczas swoich poboréw w terminie.

Komisja dofinansowywala takze niektore zakony,
przede wszystkim pijarow i bazylianow. Nie wplywalo to
jednak na sytuacje materialna uczacych w nich zakon-
nikow.

Struktura plac w szkotach akademickich byla zrézni-
cowana. Nauczyciele, ktorzy odbyli studia kandydackie,
musieli pracowa¢ przez sze$¢ lat ,,z powinnosci” za
pensje w wysokosci 400 zlotych polskich rocznie, dopiero
po tym okresie otrzymywali pensj¢ ,pierwiastkowa”
w wysokosci 500 zlotych polskich, natomiast od drugiego
roku dobrowolnego uczenia ,,dorobkows”, co oznaczato,
ze otrzymywali jeszcze roczny dodatek w kwocie 50 zlo-
tych. Po 20 latach nauczyciel mogt otrzymaé 1000 zi
emerytury i nadal mieszka¢ w zgromadzeniu. Mlodzi
nauczyciele, szczegolnie ci uczacy ,z powinnosci”’, bez-
ustannie skarzyli si¢ na braki materialne, czemu zresztg
trudno si¢ dziwic. Wszyscy czlonkowie zgromadzen zo-
bowigzani do wspolnego stotu otrzymywali nan 650 zlo-
tych rocznie; w zasadzie nikomu nie wolno bylo tych
pieniedzy dawac do r¢ki, w praktyce bywato rdznie.

W innej sytuacji byli dawni kandydaci ,dobro-
wolni”’ oraz ci, ktorzy innymi drogami trafili do stanu
akademickiego i eks-jezuici. Tym dawano od pierwszego
roku pensj¢ ,,dorobkows’ (eks-jezuitom liczono jg od
roku 1780). Rektorzy i prorektorzy otrzymywali oprocz
pensji ,,pierwiastkowe;j” i ,,stolowej”” dodatki funkcyjne,
natomiast nie mieli prawa do pensji ,,dorobkowej”” w okre-
sie sprawowania funkcji. Rektor otrzymat 1800 zlotych
polskich, prorektor 600 zlotych. Ponadto budzet szkoly
obciazali metrowie, czyli nauczyciele jezykéw obcych
(francuskiego albo niemieckiego), ktorych pensja wyno-
sila 800 zlotych. Pensja kaznodziei ksztaltowala si¢ roz-
nie — od 50 zlotych, jesli byt on czlonkiem zgromadzenia
otrzymywal pensij¢ ,,pierwiastkows” i ,,stolowg”, jesli byt
kims z zewnatrz, musial obywac si¢ 50 zlotymi, czasami
przyznawano mu pensj¢ metra.
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Kolegium Gostomianum w Sandomierzu, szkola powydzialowa, dawne
Kolegium jezuickie

W roku 1790 wprowadzono korzystne dla nauczy-
cieli zmiany. Pensja ,,z powinnosci”’ wzrosta do 1050
zlotych, a pensja ,pierwiastkowa’ do 1150 zlotych. Na-
tomiast pensja ,,stolowa’’ zostala zmniejszona do zlotych
400 i miata wplywac wylacznie do zgromadzenia na koszty
utrzymania. Obnizony tez zostal dodatek dla rektorow do
850 zlotych i zniesiono funkcje prefektow, dotychczaso-
wych zastepcow rektorow do spraw dydaktycznych, co
wywolato zrozumiate niezadowolenie i protesty rektorow,
ktorzy poczuli si¢ podwojnie pokrzywdzeni. Dzigki jed-
nak tym wszystkim zmianom Komisji udalo si¢, mimo
podniesienia pensji nauczycielom i mimo zwig¢kszajgcych
si¢ obcigzen z powodu wyplacania eks-jezuitom eme-
rytur, uzyskac pewne oszczednosci. Ogolna bowiem kwota
wydatku na szkoly akademickie wyniosta w roku 1791/92
318.450 zlotych polskich, podczas gdy w 1784/85 wy-
nosita 347.250 ztotych polskich.

Budzet Komisji obcigzaly, niezaleznie od wydatkow
osobowych, koszty remontéw budynkéw czyli tak zwane
sarta tecta. Przeznaczane jednak na te cele pienigdze
byly zbyt male, by uchroni¢ budynki szkolne i mieszkania
zgromadzen przed zniszczeniem i ruing. W dodatku
czeste w owych czasach pozary obracaly w perzyne
siedziby i latami trzeba bylo czekaé na ich odbudowanie.

Z raportu Szkoly Glownej Koronnej w 1790 roku
dowiadujemy sie, ze 11 szkél akademickich wymagato
remontow i jedynie w Sandomierzu, gdzie wyasygno-
wano juz 8.600 zlotych byla nadzieja szybkiego ukon-
czenia robot. To duze, stawne niegdys ,,Gostomianum®
przez 15 lat musialo czekac¢ na doprowadzenie do nale-
zytego stanu. W Kamiencu zas (...) calego prawie domu
jest _potrzebna reparacyja, wszedzie sig leje, nigdzie nie
‘masz zamknigcia i od zlodzieja bezpieczenstwa. Kurytarze
sq w ostatnim nieporzqdku, wszedzie dajq fetoru (...).

Podobnie bylo w Winnicy i Zytomierzu. Jedynie w Pozna-
niu odnotowano dobry stan domu i szkot.

Na Litwie swoja zasobnoscia zwracal uwage bu-
dynek w Bialymstoku, wystawiony przez Elzbiete Bra-
nickg, ktora opiekowala sie¢ szkolg, udzielajac nawet sal
w swoim palacu na odbywanie popisow. Na remont
czekalo i tu wiele szkol, migdzy innymi w Cholopie-
niczach, gdzie co prawda nieco funduszu si¢ znalazlo,
ale (...) pieniqdze malarzom w zadatku dane przepadly,
poniewaz zamoéwieni rzemiesinicy pouciekali, ani nadziei
nie masz ich powrotu, a co za tym idzie pieniedzy po-
zyskania. Cholopienicze byly wlasnoscia Chreptowicza,
ktory ofiarowal obszerny teren na szkole i ogrod, wy-
stawil budynek, ale po przekazaniu wszystkiego Komisji
przestal — jak si¢ wydaje — okazywac zainteresowanie
dla swej darowizny. W wigkszosci wigc szkol nauczyciele
mieszkali i uczyli w zlych warunkach, dalekich od tego,
co zalecaly teorie pedagogiczne i te z czasow Odrodzenia,
i te znacznie nowsze.

Trudne warunki materialne sprawialy, ze nauczy-
ciele szukali dodatkowych zrodet zarobkow. W Wielkim
Ksigstwie w wielu szkolach utrzymywano platne konwikty,
uzupelniajac w ten sposob skromne dochody zgroma-
dzenn. Komisja zdecydowanie zabraniala tego rodzaju
praktyk, dlugo jednak nie mozna bylo zwalczy¢ tego
obyczaju, a w zgromadzeniach, i tak cierpigcych nie-
wygody, poglebialy si¢ one coraz bardziej.

W Koronie wielu nauczycieli zdawalo dodatkowe
egzaminy, aby uzyskac przywilej geometry przysigglego
i nast¢gpnie podejmowalo si¢ pomiaréw w dobrach ziem-
skich. Praca ta przynosila nie tylko korzysci materialne,
pozwalala takze nawiaza¢ nowe stosunki towarzyskie,
znalez¢ si¢ cho¢ przez pewien czas w innym srodo-
wisku. Zabiegali wigc o te ,,prace zlecone”, godzili sig¢
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na kary, jesli z powodu tej pracy spozniali si¢ do szkoty.
Polecenia Komisji, ktore zmuszaly do jej przerwania,
uznawali za katastrofe:

Za powrotem moim na dniu 27 wrzesnia z wakacyj
1 rozpoczetego rozmiaru w dobrach wielmoznego lowczego
latyczowskiego, ktéry to rozmiar débr nieodmiennie kon-
tynuowaé mi nalezy, abym zawodu dziedzicowi i sobie
szyderstwa nie zrobil, zastalem dyspozycyjq Przeswietnej
Szkoly Gléw. do Lucka mnie [Wzywajaca) a to na fizyke,
do ktorej ja ani w ksiqzki ani w sily usposobiony nie jestem.
(...) Byl to dla mnie cios tem strozszy, im sig¢ go po
Jjakichkolwiek zastugach moich spodziewalem (...) Wiem, ze
nie jestem jak ptak, ktory uleciawszy z klatki cale jestestwo
swoje 2z sobq unosi. Inni moi koledzy wczesniej daleko
uwiadomieni, mieli czas wyprzedania si¢ z rzeczy a ja
pozno przybywszy nie moge wszystkiego na pol darmo
roztrwonic (...) Fest to moj majqrek, moje dziedzictwo
gorzkq pracq nabyte, ktérego mi si¢ przeto marnie roz-
trwonié nie godzi (...).

List ten pisany z Zytomierza w 1790 roku méwil nie
tylko o tym, jak cenili sobie nauczyciele dodatkowg prace,
ale takze wskazywal, jak skomplikowang sprawg bylo
kazde przeniesienie ze szkoly do szkoly. Nie mogl by¢ ten
majatek ,,gorzkg pracg nabyty’’ nadto wielki; skoro nau-
czycielowi przystugiwala w domu jedna izba, ilez w niej
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mozna bylo zgromadzié¢ rzeczy? A jednak wszystko to,
kazdy sprzet przedstawial cenng warto$é, co wyczytaé
mozemy takze w wielu innych listach. Mowily one takze,
iz nauczyciele zarowno swieccy, jak i duchowni prowadzili
czasami dos¢ zawiklane interesy finansowe i wowczas
przeniesienie do innego zgromadzenia napawalo ich obawa,
ze nie beda mogli odzyska¢ naleznych im sum lub
procentow.

Trudne warunki wplywaly nie tylko na tryb Zycia
1 samopoczucie nauczycieli, ale takze na liczebnosé i spo-
sOb bytowania spolecznosci uczniowskiej. Wyroznié w niej
mozemy dwie, odcinajace si¢ od reszty, grupy: kon-
wiktoréw, lub inaczej moéwigc uczniow funduszowych,
ksztalcacych si¢ dzigki przeznaczonym na to fundacjom
i dyrektoréw czyli uczniéw klas starszych, ktorzy byli
wychowawcami i opiekunami uczniow klas miodszych.

W rozdziale XIX Ustaw znajdujemy dokladne prze-
pisy dotyczace uczniow, ktorzy mieli by¢ ksztalceni na
koszt panistwa. Za nauczanie w szkole nikt nie placit, ale
rodzice mieszkajacy z dala musieli oplacac stancje i wy-
zywienie swych synow, wynajmowac dyrektorow, zadbadé,
by byli jako tako odziani. Nie wszystkich na to bylo stac.

Pierwotne plany, aby przy kazdej szkole wojewddz-
kiej powstat konwikt dla 20 ,,ubogiej szlachty’’, ulegly
znacznemu ograniczeniu. Ostatecznie w Koronie pow-

Tabela wydatku na konwikt ubogie] szlachty w Kaliszu wyrachowana na lat 7 wedlug wyznaczonego od Komisyi fun-

duuu roeme;o po slp. non wynumeto przez lat 7 zip.

34300 | tak na dalsze potem lata

Rok

plerwszy| 'érﬁs'i trzeci |czwarty | piaty | szésty | siodmy

Sukno na mundur wojewédzki to jest na kontusz | Zu-

pan z podszewks, dla jednego 27 - 84 -
Sukno na plaszcz . 18 —_ 18 -
Kurtka z materyi koloru kontusza i podszewka 14 16 18 18
Spodnie jedne z sukna, drugie z plétna 16 16 18 18
Kawalek sukna na wylogi 2 e — —
Zupan plécienny z podszewks 8 8 10 10
Krawiec od wszystkiego 10 6 12 8
Pas i czapka 10 10 10 10
Koszule z robotg 16 16 16 16
Posciel 16 — 10 —
Butéw nowych dwie pary | podszycia dwie pary 18 - 18 18 18
Papier 8 8 4 4 His i R
Dyrektor od jednego 20 20 20 20
Wikt, stancyja, opal, éwiatlo, praczka, bielizna i sprzety 160 160 150 150 LGt
Prdcz wakacyi dla jedneso in summa 825 260 887 | 2n1 866 286 j 865
Wiec na dwunastu 8900 | 8120 | 4044 | 8250 | 4260 | 8482 | 4380
Wikt, stancyja etc. dla dwdich dyrektordw 800 800 800 800 800 800 800
Miarkujge, iz w czasie wakacyjnym polowa konwikto-

row w konwikcie zawsze zostawaé bedzie, wiec dla

6 konwiktoréw | dyrektora wikt przez dwa miesigce 210 210 210 210 210 210 210
Pensyja regensa konwiktu 800 800 800 800 800 800 800
Latus 4710 8640 18494 17 566 22 826 26 868 82068
Remanent kazdoroczny 1005 | 11860 1206 2044 1874 2532N Y 2242
Concordat | 4900 | 9808 | 14700 | 19600 | 24500 | 20400 | 3430v

Uwaga: Ideniyczna tabela wydatku zostala wyliczona na konwikt ubogiej szlachty w Poznaniu,
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stato od roku 1783 10 konwiktow utrzymywanych z fun-
duszéw edukacyjnych. Liczba konwiktorow byla rozna —
w zaleznosci od stanu kasy, a takze od mozliwosci
zapewnienia odpowiednich stancji. Konwiktorem mogt zo-
sta¢ mlody szlachcic wykazujacy si¢ sSwiadectwem ubodstwa.
Przyjmowany do pierwszej klasy nie mog} mie¢ przekro-
czonych dziesi¢ciu lat zycia. Kandydatow przedstawiat
rektor lub prorektor, ostateczna decyzja nalezala do
Komisji. Przepisy nakazywaly konwiktorow traktowac
tak, jak wszystkich innych ucznidw, w rzeczywistosci
jednak otaczani byli specjalng opieka przez prorektora czy
prefekta. Oni byli odpowiedzialni za to, by chlopcy
mieszkali w odpowiednich pomieszczeniach, oni dobierali
dyrektorow, przy czym jeden nie mogl mie¢ pod opiekg
wiecej niz szesciu uczniow. Wyzywienie mial zapewniac
gospodarz stancji, stosujac si¢ dokladnie do wskazéwek
zawartych w Ustawach. Byl to jadlospis na owe czasy
bardzo skromny, mozZe nawet nie zawsze wystarczajacy
dla rosnacych chlopcow. Jesli nawet przepisy te byly
przestrzegane, to konwiktorzy i tak mieli si¢ lepiej, niz
wielu ich kolegéow. Otrzymywac winni ponadto ubranie
swym kolorem i krojem dostosowane do tego, jakie nosila
szlachta w wojewodztwie, w ktorym znajdowat sie konwikt.

Obok konwiktow panstwowych istnialy jeszcze drugie,
utrzymywane z fundacji prywatnych, ale i one musialy sig¢
stosowac do ogolnych przepisow. W sumie z funduszow
panstwowych mozna bylo ksztalci¢ 140 uczniow, w kon-
wiktach prywatnych — jeszcze 70. W Wielkim Ksi¢stwie
tylko w Wilnie istnial konwikt panstwowy. W zasadzie
mial 80 miejsc, poniewaz jednak korzystali z nich i kan-
dydaci i niektorzy studenci, dla uczniow pozostawalo
okolo 60 miejsc. Ponadto byly jeszcze w Wilnie dwa
konwikty zakonne — pijarski i bazylianski. W innych
miastach, dzigki funduszom prywatnym, dziatato okoto 10
konwiktow z laczng liczbg okolo 160 miejsc. W calym
panstwie moglo wigc korzysta¢ z calkowicie bezplatnej
edukacji okolo 350 uczniow. Trudno byloby ich liczbe
okresli¢ dokladnie w skali roku, ilos¢ bowiem uczniow
w konwiktach zmieniala si¢. Dopiero w 1788 roku zostaty
ulozone szczegolowe preliminarze budzetowe dla kon-
wiktow koronnych. Obliczono je na siedem lat, czyli na
okres pobytu w szkole wydzialowej. Tragiczny los spra-
wil, Ze uczniowie, ktorzy rozpoczynali nauk¢ w pierwszej
klasie, nie mieli juz ukonczy¢ szkélf w wolnej Polsce.

Znacznie liczniéjszg i bardziej zréznicowang grupe
stanowili dyrektorzy, ktorych Komisja chciata traktowac
jako odpowiedzialnych pomocnikow nauczycieli. W XX roz-
dziale Ustaw znajdujemy szczegélowe omowienie ich roli
i obowigzkow wypelnione madrymi uwagami i wskazow-
kami czynigcymi z tego rozdzialu mala rozprawke peda-
gogiczng przeznaczong dla miodych ludzi. Autorzy Ustaw
kladli najwi¢kszy nacisk na zadania wychowawcze, przy-
pominajgc, iz: Edukacyja moralna, to jest przysposobienie
miodego, aby sig stal cnotliwym, pozytecznym dla spo-
lecznosci, wigcej na wprawie 1 rzeczywistym prowadzeniu
ku dobrym obyczajom zalezy, niz na upomnieniach, prze-
strogach i namowach moralnych.

W jakim jednak stopniu mozna bylo liczy¢, ze madre
stlowa, przestrogi i rady trafi3 do umyslow starszych
uczniow? Niestety w niewielkim. Na ogél byli to przeciez
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po prostu uczniowie wywodzacy sie z ubogich srodowisk,
ktorzy podejmowali si¢ dyrekcji, bo szukali mozliwosci
zarobku, totez czgsto obejmowali opieka znacznie wiekszg
liczb¢ uczniow, niz stanowily to przepisy i nie mogli
podotaé¢ wynikajacym z Ustaw obowigzkom. Sami mieli
ponadto swoje obowiazki szkolne, nawet wiec przy dobrej
woli nie zawsze pozostawalo im wiele czasu na zajmowa-
nie si¢ malcami i czytanie — jak to zalecaly przepisy —
odpowiednich ksigzek.

Wiek dyrektorow byl bardzo zréznicowany, co nie
pozostawalo bez wplywu na ich kulture¢ osobistg, na
zrozumienie przeznaczonych dla nich przepisow, a takze
na stosunek do nich rodzicéw uczniow. Dochodzilo wiec
do konfliktow i z rodzicami, i z przelozonymi. Nieraz
nawet do drastycznych wybrykow tychze dyrektorow,
ktorych trudno bylo okielznaé. Budzily one zrozumiate
zgorszenie wizytatorow. Sypaly sie kary, a ile spusto-
szenia wychowawczego powodowali tacy ,,wychowawcy”,
trudno okresli¢. Nie mniej zapewne niz ci prorektorzy,
ktorzy starali si¢ kijem wymusi¢ postuszenstwo, lub nie
potrafili od rekoczynow powstrzymacé zbyt krewkich
rodzicow. Znajdowali si¢ jednak wsrod dyrektorow i tacy,
ktorzy odpowiedzialnie traktowali swoje obowiazki, by-
wali wyrozniani za postgpy w nauce, wstgpowali do stanu
akademickiego. Uczniowie mlodsi z dyrektorami, a starsi
sami lokowani byli w stancjach na miescie. Rzadko kiedy
mieli dobre warunki, szczegolnie w matych miasteczkach.
W Krakowie mieszkali w starych bursach, czasami
w wigkszych szkotach umieszczani byli w wolnych izbach.
Pochodzili zazwyczaj ze srodowisk ubogich, totez i utrzy-
manie ich w szkolach przerastalo nieraz mozliwosci ro-
dzicow. Oto co czytamy w raporcie z roku 1788 doty-
czacym szkoly pijarskiej w Drohiczynie:

Znaczna liczba ubdstwa, prawie o zebranym chlebie
edukujqcego sig, okazala prawie we wszystkich klasach
dosy¢ aplikacyi 1 korzysci. Kiedy dzieciom nie wystarcza
Zywnosci, oddalajq si¢ na kilka dni od szkdl, do ktorych,
pozyskawszy cokolwiek wiktualéw, natychmiast powracajq.
Tak bylo nie tylko w Drohiczynie, tyle ze nie wszyscy
powracali. W Rosieniach na przyklad w Wielkim Ksie-
stwie w roku 1787 (...) dla drozyzny w roku terasniejszym
ubylo ich [uczniow] 25, w Krozach w 1786 roku Dia
niedostatku Zywnosici nad 40 w zimie do doméw oddalilo sig.

Zdarzalo si¢, ze uczniowie byli przedmiotem atakow
nieprzychylnie usposobionych do nowej edukacji oby-
wateli, tak na przyklad bylo w Mereczu w roku 1789 czy
w Wierzbolowie w 1788 roku, w obu wypadkach musiala
interweniowa¢ Szkola Glowna. Byli z drugiej strony
wlasciciele miasteczek, ktorzy troszczyli sie o ,swoje”’
szkoly, nagradzali dobrze uczgcych si¢ uczniow, zapra-
szali ich ,na pokoje” lub przybywali na popisy i uro-
czystosci szkolne, aby wyrazi¢c w ten sposob nie tylko
poparcie dla nowego systemu edukacyjnego, ale tez za-
checi¢ uczniow do wytrwalej pracy. Jakaz wiec musiala
by¢ satysfakcja tych, ktorzy z rgk znanych osobistosci
otrzymywali medale i mogli si¢ nimi poszczyci¢ przed
licznie przybylymi gosémi.

Zycie codzienne miodziezy szkolnej bylo trudne,
regulowane wieloma szczegoélowymi przepisami, ktore
mialy powsciagac zbyt krewkich, a wszystkim stale przy-



pominac, ze poszanowanie prawa i wypelnianie obo-
wigzkow to cnoty dobrych obywateli. Lekcje odbywaly
si¢ przez dwie godziny rano, i dwie godziny po po-
ludniu, poza nimi chetni do uczenia si¢ jezyka obcego
mieli dwie godziny dziennie zajgc¢ z metrem. Wolne byly
dwa popotudnia w tygodniu, przeznaczano je na gry
i zabawy, musztr¢ oraz na pomiary lub wycieczki bota-
niczne. Niezaleznie od dnia i pory uczniowie pozostawali
bezustannie pod czujnym okiem wychowawcdow, pobyt
w szkole czesto wiec determinowal pozniejsza postawe
jej wychowankow.

Wiosna 1791 roku i rok szkolny 179192 byly okre-
sem szczegoblnego ozywienia takze w szkolach. Uroczy-
stosci ku czci Konstytucji 3 maja, a pézniej pierwszej
jej rocznicy skupialy nauczycieli i uczniow, podniosta
atmosfera rozbudzala uczucia patriotyczne i wyzwalala
emocje, jak nigdy przedtem. W wigkszosci szkol prze-
mowienia nauczycieli i organizowane obchody wskazy-
waly, jednoznacznie, poparcie dla konstytucji i wia-
zanie z nig dalszych nadziei. W 1791 roku nauczyciele
i uczniowie kilku szkol opodatkowali si¢ dobrowolnie

na potrzeby wojska, w starszych klasach pustoszaly tawy
szkolne — mlodzi ludzie spieszyli do armii. Wszystko
zacz¢lo si¢ wali¢ po przegranej wojnie 1792 roku, ma-
nifescie konfederacji targowickiej, podziale Komisji.
Wprawdzie po kilku miesigcach przywrocona zostala jej
jednos¢, ale do szkot wkradalo si¢ rozprzezenie, obawy,
lek przed przyszloscig.

Nadzieje odzyly w roku 1794. Wigkszosc profesorow
Szkot Glownych, nauczycieli szkot wydziatlowych i pod-
wydzialowych w rézny sposob sluzyla powstaniu Ko-
sciuszki. Nie byl to czas na myslenie o egzaminach
i popisach. A na jesieni przyszla klgska. Trzeci rozbior
przecigl byt panstwa polskiego. Nie przekreslit jednak
catkowicie dorobku Komisji. W wielu szkolach znaczna
czes$é rektordéw i nauczycieli jeszcze przez kilka lat po-
zostala na swych stanowiskach, a ich pracg codzienng
nadal wyznaczaly przepisy Ustaw, ktore swiadomie chcieli
utrzymac jak najdhuzej i ktore nadal uwazali za obo-
wigzujace ich prawo. Dopiero wyrazne nakazy i zakazy
zmusily ich do odstgpienia od dawnego trybu pracy lub
od pracy w ogole.

Szkola parafialna éw. Wojciecha w Krakowie (po prawej)



Najnizszy szczebel hierarchii szkolnej

Najnizszym a rownoczesnie najsiabszym ogniwem
systemu szkolnego Komisji Edukacji Narodowej byly
szkoly parafialne. Problemy zwigzane z podniesieniem,
czy raczej dotarciem z oswiatg do ludu byly akcentowane
mniej lub bardziej wyraZznie we wszystkich niemal trakta-
tach i wypowiedziach wskazujacych na koniecznos¢ we-
wnetrznej przebudowy panstwa, a powstajacych od po-
lowy wieku XVIII.

Zainteresowanie o$wiatg plebejskg wynikalo przede
wszystkim z przejecia doktryny fizjokratycznej przez
wiekszos¢ polskich reformatorow. Zwlaszcza tych, ktorzy
rozumieli, iz nie sposob podniesc i rozwing¢ gospodarke
rolng, jesli produkcja opiera si¢, w glownej mierze, na
pracy panszczyznianego chlopa-analfabety. Nie mozna
tez bylo mysle¢ o rozpowszechnianiu najprostszych nawet
zasad higieny, gdyz nie bylo drogi dotarcia z nimi do
mieszkanicow matych miasteczek i wsi. Haniebny poziom
higieny, na pél niemal zwierzecy sposob bytowania wielu
chlopskich rodzin sprawial, ze kazda zakazna choroba
przeksztalcala sie w zaraze dziesigtkujaca ludnosc. Problem
wiec zdrowotnosci rozpatrywany byt nie tylko z humani-
tarnego, ale takze z ekonomicznego punktu widzenia.

Jeden z najbardziej zagorzalych zwolennikow fizjo-
kratyzmu, biskup Massalski oglosil w roku 1770 w Mo-
nitorze konkurs na temat: Fakie nauki nalezaloby dawaé
kmiotkom, tej tak szacownej czqstce spoleczenstwa ludz-
kiego a tak u nas upodlonej?

Mimo iz w tym samym czasie ukazywalo si¢ wiele
rozpraw i artykulow poswigconych gospodarstwu rol-
nemu, mimo ze niektdrzy magnaci, o podobnych do
Massalskiego pogladach, przeprowadzali oczynszowanie
w swych majatkach i popierali doskonalenie sposobow
gospodarowania, pytanie postawione przez wilenskiego
biskupa nie wywolalo szerszego oddzwigku. Dopiero
w 1774 roku opublikowane zostalo Zdanie na podang
wr. 1770 do rezolucyi kwestiq... Antoniego Poplawskiego,
ktory w swych pismach politycznych zwracal tez uwage
na potrzebe oswiaty ludu.

Po opublikowaniu Uniwersalu Komisji zrodzila sie
nadzieja, ze takze najnizszy szczebel oswiaty znajdzie si¢
w zasiegu oddzialywania centralnej wiadzy szkolnej. We
wszystkich projektach, zaréwno tych, ktore wychodzily
spod pior komisarzy, jak i nadsylanych pod ich adresem,
poruszane byly problemy oswiaty ludu. Istotnie, pier-
wotnie Komisja dazyla do tego, aby szkolnictwo para-
fialne stalo si¢ najnizszym szczeblem hierarchii szkolnej
nie tylko dla uczniow, ale takze i dla nauczycieli. W Prze-
pisie do szkdl parafialnych czytamy miedzy innymi:

Zaqdalaby Komisyja Edukacyi Narodowej, aby kazdy
tdgcy drogq nauki wprzéd byl nauczycielem parafialnym
1 przez len pierwszy stopienn kazdy przechodzil do naj-
wyzszych w Akademii urzedow. Trzeba wigc (...) prze-
lamaé falszywq opinie o podlosci urzedu nauczyciela para-
fialnego, a na razie zatrudni¢ wszystkich chetnych do
nauczania duchownych i swieckich, Zonatych czy bez-
zennych.

Program nauczania zalecany przez Przepis byl skrom-
ny: nauka czytania, pisania, rachunki, ale — w przeci-
wienstwie do lacinskich tradycji — w szkole mial pano-
wac jezyk polski. Wskazywali tez autorzy na znaczenie
wychowawcze wszelkich poczynan edukacyjnych, pod-
kreslaly to rowniez wskazowki metodyczne. Znajdziemy
w pismie i uwagi dotyczace wychowania fizycznego
dzieci:

Do robot i prac recznych ich zachecaé, przez co
umacniajqc cialo 1 zdrowie i Zywosé fizycznego tempe-
ramentu, orzezwia wladze duszy i rozum. Te zas (mawial
Salomon) szczegélne ma byé rzqdow staranie, aby obywa-
tele mieli dusze dobre, w cialach zdrowych i meinych.
Z tymi zaleceniami wigzaly si¢ uwagi dotyczace po-
mieszczen szkolnych, ktore mialy by¢ (...) obszerne,
wysokie, na miejscu suchym i wolnego powietrza z komi-
nem i1 piecem wygodnym. Juz wowczas zdawano sobie
sprawe, ze (...) edukacyja poczqtkowa jest regulq Zycia
calego, jest [to] razem praca najtrudniejsza lecz jakze
Jej ublizyé okolo hodowania tych latorosli, z ktérych Zq-
damy doczekaé slodkich owocéw (...). Byl wiec Przepis
ujetym lapidarnie wyrazem wszystkiego, co niosta $miata
my$l pedagogiczna od czasow Odrodzenia az po naj-
bardziej wnikliwych pedagogow doby Oswiecenia. Do
kogo jednak byl skierowany? Kto moégl zrozumiec i po-
dziela¢ wyrazone w nim poglady? Jedynie ludzie oswieceni
i przeniknigeci tym samym duchem co jego autorzy, ale
tych nie trzeba bylo przeciez przekonywac. Ponadto
nalezeli oni do wyjatkow wsrod mas szlacheckich. Bylo
wigc to pismo przejawem typowo o$§wieceniowego opty-
mizmu. Wiary, ze wystarczy pi¢knie sformulowany apel,
dobra ksigzka, by dokona¢ przewrotu w sposobie mysle-
nia i dzialania.

Nie mogl trafi¢ Przepis do przekonania, a zapewne
nie trafil i do rgk malo wyksztalconych wiejskich ple-
banow. Nie przekonal tez wyzszej hierarchii duchownej,
gdyz nie mogla ona aprobowac¢ wyrzeczenia si¢ szkol-
nictwa, ktore od wiekow bylo w rekach Kosciola i jemu
stuzylo. Wrecz paradoksalnie brzmialy zalecenia doty-
czgce, na przyklad wychowania fizycznego dzieci wiej-
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Szkola parafialna w Sandomierzu

skich, od najmiodszego wieku zmuszanych do cigzkiej
pracy przy odrabianiu panszczyzny obcigzajgcej ich
rodzicow. Trudno jest zestawi¢ zalecenia Przepisu ze
stanem szkolnictwa parafialnego w pierwszych latach
dzialalnosci Komisji. Brakuje nam jeszcze wiadomosci
o prowadzonym w parafiach nauczaniu i pomieszczeniach,
w ktorych sie ono odbywalo. Nawet informacje o liczbie
tychze szkol sg niedokladne. W przyblizeniu tylko mozna
okresli¢, ze w latach 1773—1780 bylo ich okolo 160
na terenie Korony, najwig¢cej w wojewodztwach poznan-
skim, sandomierskim, krakowskim, kaliskim, najmniej
w wojewodztwach wschodnich, gdzie parafie obejmo-
waly znacznie wieksze tereny, natomiast bardzo wiele
bylo parafii unickich. Liczba szkol byla tym trudniejsza
do okreslenia, ze nie czg¢sto docierali do nich wizyta-
torzy, warunki zas spoleczne i ekonomiczne sprawialy, ze
szkolki powstawaly i upadaly w ciagu bardzo krotkiego
czasu, czasami przetrwaly tylko jedna zime, czasami
dwie. Trudno nawet nazywac je szkotkami w pelnym tego
slowa znaczeniu. Bywaly tez szkoly utrzymywane przez
miasta czy gminy wiejskie. W Zgierzu na przyktad (woj.
leczyckie) mieszczanie optacali nauczyciela i kolejno za-
pewniali mu utrzymanie, w 1776 roku odmowili jednak
dalszych swiadczen i szkotka upadia. Inaczej bylto w Ksigzu

Wielkim (woj. krakowskie). Tamtejszy proboszcz nie
tylko wystawil budynek szkolny, w roku 1776, z mieszka-
niem dla nauczyciela, ale uczynit tez pewien zapis, ktéry
zapewnial uczacemu niezla pensje roczng. Wielopolscy
ufundowali przy tej szkole konwikt dla 12 wiejskich
chlopcow, dla jednego z kazdego zespolu majgtkowego.
Po wyuczeniu si¢ czytania, pisania i rachunkéw uczen
taki przeznaczony byt na soltysa lub wojta. Szkola
funkcjonowala przez 15 lat.

Utrzymywali tez dobrze zorganizowane szkoly para-
fialne niektorzy komisarze, na przyklad A. K. Czartoryski
w Kobylej Gorze, czy Ignacy Potocki w Kurowie, gdzie
plebanem i kierownikiem szkoly byt Grzegorz Piramo-
wicz. Na Litwie natomiast znana byla dzialalnoéé ksiedza
Pawla Brzostowskiego. Takich przykladéw bylo jednak
niewiele. Dotyczyly one zresztg raczej miasteczek niz wsi.
Na wsi bowiem i o fundusze, i 0 nauczycieli bylo trudnie;j,
a ludnos¢ chlopska albo nie wykazywala zrozumienia dla
potrzeb oswiaty, albo nie miala warunkow, by dzieci
mogly z niej korzystac¢. Zdarzalo sie nawet, iz wlasciciele
wsi wrecz zabraniali posyla¢ dzieci do szkoly, aby nie
uszczupli¢ posiadanej sily roboczej; obawiali sie takze,
ze oswiata moze staé si¢ zarzewiem niezadowolenia,
doprowadzi¢ do ucieczek lub buntow.
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Komisja natomiast poszukiwata mozliwosci zdobycia
dodatkowych funduszow na rozszerzenie sieci parafial-
nych szkol. Zabiegano o przekazanie na ten cel dochodow
kilku ,,upadajacych klasztorow”, starania te nie przy-
niosly jednak konkretnych rezultatow.

Inaczej rozwigzala sie sytuacja na Litwie, gdzie szkot
parafialnych bylo mniej niz w Koronie. Sprawg¢ jednak
ujgl w swe rece prezes Komisji, ktory juz w marcu 1774
roku zobowigzal sie ,,ustanowic¢ szkoly parafialne, jedna
szkole na trzy parafie” w zamian za odstgpienie okreslo-
nej liczby dawnych kosciolow jezuickich. Brzmialo to
bardzo zache¢cajaco, totez Komisja chetnie na taki uklad
przystala. Massalski polecit w czasie wizytacji koscielnych
przedstawi¢ stan szkol parafialnych i zobowigzac ple-
banéw do ich zakladania. W 1775 roku powolal do-
datkowo 14 eks-jezuitow, ktorzy mieli zwizytowac szkotly
w jego diecezji. W lutym 1777 roku zostata zawarta
umowa: Komisja zobowiazala si¢ do okreslonych swiad-
czen finansowych na rzecz diecezji wilenskiej i prze-
znaczyla 25.000 zlotych na utrzymanie 50 kandydatéw na
‘nauczycieli parafialnych, ksztalcacych si¢ w zalozonym
przez Massalskiego seminarium w Wilnie. W zamian
F. o. jmé biskup wileniski imieniem swoim i nastepcow
biskupow wileniskich tudziez calej kapituly 1 duchowieristwa
diecezyi swojej przyjmuje na wszystkich plebanéw diecezyi
zalozenie i utrzymanie przy kosciolach plebaniskich szkol
parafialnych, kiére majq na zawsze zostac pod dyrekcyja
i zwierzchnoscig Komisyi Edukacyi (...).

10 pazdziernika biskup wilenski ,,produkowal rejestr
szkol i uczniow juz aktualnie znajdujacych si¢” oraz
dolaczy!t zobowiazania plebanéw — mialo byc tych szkolek
350, miesci¢ si¢ mialy przewaznie w budynkach parafial-
nych. Rownoczesnie jednak skarzyt si¢ biskup na ,,zacho-
dzace trudnosci po wielu miejscach z strony dziedzicow,
opierajacych si¢ tak zbawiennemu ustanowieniu’. Nie
byly to zapewne jedyne trudnosci, ktore niepokoily Ko-
misje. Skutkiem tego byla wizytacja Wybickiego, ktory
nie zajmowal si¢ co prawda sprawami szkot parafialnych,
ale niedobory w kasie edukacyjnej, ktore sygnalizowat
i ktorymi obcigzatl Massalskiego — po niedawnym skandalu
z Komisjami Rozdawniczymi — wytworzyly napiets
atmosfere. Gorliwos¢ ksi¢cia biskupa znacznie oslabla
i mimo iz nie przestawal zajmowac si¢ problemami
ekonomicznymi, nie interesowat si¢ juz tak bardzo szkol-
nictwem parafialnym. Opor zas szlachty wobec wszelkich
takich innowacji, po odrzuceniu zbioru praw Zamoyskiego
na sejmie 1780 roku, wyraznie wzrosl. Rezultatem tego
bylo zmniejszenie si¢, z kazdym rokiem, liczby szkolek,
ktorych rozwojem tak chlubit si¢ Massalski.

W gruncie rzeczy sytuacja tego szczebla nauczania
byla w calej Polsce podobna. Tu i owdzie znajdowali si¢
wlasciciele ziemscy i nieliczni magnaci, ktorzy otaczali
opieka szkoly zapewniajgce uczniom znajomosc czytania,
pisania, rachunkoéw i katechizmu. Wiecej ich bylo w mia-
steczkach. Tam bowiem obok dzieci mieszczanskich na
lawach szkolnych zasiadaly takze dzieci najubozszej
szlachty. Znacznie mniej bylo ich na wsiach. Nauczali
tam przewaznie ludzie przypadkowi, czasami organisci
lub inni shudzy koscielni, czasami dawni studenci, cza-
sami tacy, ktérzy swymi umiej¢tnosciami niewiele prze-
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wyzszali tych, ktorych mieli uczy¢. Nie wiadomo, ilu
wychowankéw seminarium wilenskiego podj¢lo prace
w szkolach parafialnych. Bardzo nikla byla efektyw-
nosc¢ zalozonego przez Michata Poniatowskiego, znacznie
skromniejszego, seminarium w Eowiczu.

W Ustawach poswiecono szkolom parafialnym krotki
rozdzial XXII, ktory w sposob bardziej zwarty powtorzyl
wlasciwie zalecenia Przepisu. Mocniej natomiast zaakcen-
towany zostal stanowy charakter tych szkol, ktore miedzy
innymi mialy oswiecac ucznia (...) jako 1 dlaczego po-
dleglym mu byc nalezy, jako dla pospolitego i swojego
dobra ma uzywac wladz duszy 1 ciala, ktore od Stwércy
odebral. Wprowadzaty tez Ustawy podzial na szkolki
wigksze — miejskie i mniejsze — wiejskie. W pierwszych
program mial byc¢ szerszy, uwzglednial obok pisania,
czytania i rachunkow z poczatkami geometrii i nauki
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By Polakéw zrobi¢ obywatelam:

obyczajow wiele wiadomosci praktycznych niezbednych
przy uprawie roli, ogrodnictwie, handlu, rzemiosle. Zakres
nauczania w szkotkach wiejskich pozostawiono ,,utozeniu
nauczyciela z plebanem”. Komisja wymagala tez, by kie-
rownicy tych szkolek skiadali raporty prorektorom i rekto-
rom, czego jednak nie zawsze mozna si¢ bylo doczekac.
Czesciej wywiazywali si¢ ze swych opiekunczych obo-
wigzkow wobec szkolek wyzej postawieni w hierarchii
szkolnej, czasami nawet odwiedzil je po drodze jeden
czy drugi wizytator. Z zachowanych raportow wylania
sie obraz bardzo zroznicowany, raczej jednak w ogolnej
wymowie przygnebiajacy. Zdarzaly si¢ w miastach i mia-
steczkach szkoly niezle utrzymane, wspierane przez wila-
§cicieli débr, czy tez oswieconych ksigzy. Natomiast
przerazajace byly warunki bytowania szkotek wiejskich,
gdzie czasami w jednej izbie gniezdzil si¢ uczacy wraz
z calym dobytkiem martwym i Zywym, i gdzie rownoczesnie
odbywalo si¢ nauczanie. Bywaly szkolki czynne jedynie
w zimie, byly i takie, w ktorych uczono tylko 3 miesigce
w lecie. Te namiastki nauczania dawaly wyniki mniej
niz skromne. Czesto tez nie oplacany nauczyciel rzucal
wszystko i wedrowal szuka¢ w swiecie lepszych wa-
runkéw zycia.

Dopiero w dobie Sejmu Czteroletniego zdynami-
zowaly w Koronie rozwoj szkolnictwa paraftalnego komisje
cywilno-wojskowe. Powolywane sposrod obywateli po-
szczegdlnych wojewodztw obdarzone zostaly migdzy in-
nymi uprawnieniami do kontrolowania stanu szkot para-
fialnych i nakladania kar pieni¢znych na plebanow,
ktorzy nie wywigzywali si¢ ze swych obowigzkow. W re-
zultacie liczba szkot parafialnych znacznie sig¢ zwigkszyla,
cho¢ mozna powgtpiewac o trwalosci tych poczynan. Tak
na przyklad wedlug przyblizonych obliczen w woje-
wodztwie krakowskim, gdzie w latach poprzednich bylo
ich tylko kilkanascie, w latach 1790—1792 mialo ich
by¢ 138. Znaczny tez wzrost liczby szkolek odnotowano
w wojewodztwach: sieradzkim i sandomierskim, mniej-
szy w podlaskim i mazowieckim. W calej Koronie naj-
wigksza liczba szkol wynosila w latach 1783—1784 okolo
183, w latach dzialalnosci komisji cywilno-wojskowych
bylo ich okolo 375.

Rezultaty dzialalnosci tych komisji w Wielkim Ksig-
stwie Litewskim byly znacznie skromniejsze. Jedng z przy-
czyn tej sytuacji bylo zalamanie si¢ inicjatyw Massalskiego.
Zawazyl tez na niej konserwatyzm szlachty litewskiej, do
ktorej prady Oswiecenia docieraly z opoznieniem. W re-
zultacie nizszego, przecigtnie, poziomu intelektualnego
litewskich mas szlacheckich nie doszlo tam do podobnego
przewrotu umyslowego, jaki — mimo wszelkich oporow
i przeciwnoéci — mozna bylo zauwazy¢ w Koronie. Nie
ulega tez watpliwosci, ze Komisja nie podj¢la wigkszego
wysitku organizacyjnego, aby cho¢ w czesci zrealizowac
pierwotne plany, wiecej zalezalo od inicjatywy plebanow
lub $wiatlych przedstawicieli szlachty. Z biegiem czasu
powoli wzrastala w miasteczkach liczba szkdl, pojawialy
si¢ w nich dziewczeta. Bywalo, ze powstawaly dla nich
oddzielne szkélki, w ktorych uczyly ,,mistrzynie”. Nie-
ktore ze szkol parafialnych w miastach, jak na przyklad
w Krakowie, Poznaniu, kilku miasteczkach litewskich,
stawaly sie istotnie pierwszym szczeblem nauczania.
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Czesc ich uczniow trafiata do szkol podwydzialowych czy
wydzialowych. By¢ moze, iz niektorych z nich mozna
bylo odnalezé w Szkotach Gléwnych.

Mimo niedowladu organizacyjnego, ktory byl spo-
wodowany nie tylko trudnosciami materialnymi, ale
zapewne rowniez wzglgdami natury spolecznej pozo-
stawila przeciez Komisja dwa cenne wydawnictwa przez-
naczone dla najnizszego szczebla nauczania. W 1776 roku
komisarze zwrocili si¢ do Towarzystwa do Ksiag Elemen-
tarnych z zyczeniem, by zaj¢lo si¢ ono opracowaniem ele-
mentarza dla szkél parafialnych. Niestety, prace nad tym
podrecznikiem trwaly blisko lat dziesie¢. Elementarz dla szkol

parafialnych (pierwsza czes$¢) wyszed! z druku w konicu roku
1785. Byt on plonem pracy zbiorowej: znany juz i wysoko
ceniony Onufry Kopczynski napisat Nauke pisania i czy-
tania, ksigdz Andrzej Gawronski byl autorem arytmetyki,
za$§ Grzegorz Piramowicz opracowal przystosowang do
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Elementarz dla szkol parafialnych narodowych, strona tytulowa
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"POWINNOSCI
NAUCZYCIELA

MIANOWICIE ZAS w SZKOLACH
PARAFIALNYCH
I SPOSOBY ICH DOPELNIENIA.

Dzielo uiytecxne Pasterzom, Panom i ich

Namiesnikom o 3dobro Ludu trofkliwym,

Rodzicom i wfzyitkim Edukacyq bawig-.
cym fig.

w Drukarni Nudworney J. K. Mci:
i P. Kom: E. Naro: Roku 17§7.

Powinnosci nauczyciela ksigdza Grzegorza Piramowicza

pojetnosci dzieci nauke moralng, ktora byla pozniej wie-
lokrotnie wydawana pod tytulem Nauka obyczajowa dla
ludu i cieszyla sie¢ wielkg popularnosciag. Podstawg na-
uczania religii byl wlgczony do Elementarza katechizm
i tekst przeznaczony dla ministrantow. Elementarz byl
nowoczesnym, metodycznie przemyslanym i przyst¢pnie
napisanym podrecznikiem dla szkol poczatkowych. Tym
bardziej jednak ograniczone bylo jego uzywanie w tych
szkolach, gdzie nauczyciele nie umieli pokierowac¢ wyko-
rzystaniem zawartych w nim tresci, a rodzice nie kwapili
si¢ do kupowania ksiazeczki, gdyz liczyli si¢ z kazdym
groszem. Od momentu jego wydania do 1792 roku
rozeszlo sie w Koronie tylko 542 egzemplarzy (naklad
wynosil 1200 egz.). Uwzgledni¢ nalezy, iz podrgcznik
znalazl si¢ w tych szkolach podwydzialowych i wydzia-
lowych, w ktorych uruchamiano klasy ,wst¢pne” dla
uczniéw, ktorzy nie umieli czytac i pisac. Jak bylo
w Wielkim Ksigstwie Litewskim — nie mamy wia-
domosci.

W roku 1787 ukazaly si¢ Powirnosci nauczyciela
mianowicie zas w szkolach parafialnych 1 sposoby ich
dopelnienia. Dzielo uzyteczne Pasterzom, Panom i ich
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Namiestnikom o dobro ludu troskliwym, Rodzicom i wszy-
stkim Edukacyjq bawigcym sig. Grzegorza Piramowicza.
Dzielko to, przeznaczone przede wszystkim dla nauczy-
cieli szkol parafialnych, stanowilo szczegolowe rozwi-
nigcie i komentarz do omowionego ogolnie w Ustawach
planu nauczania. Autor zajal si¢ jednak glownie szkolami
wigkszymi. ROwnoczesnie mialo ono przekonac i samych
nauczycieli, i wszystkich ,,0 dobro ludu troskliwych”
o ich wysokiej roli spolecznej, czy wrecz o misji, jaka
maja do spelnienia:

Nie masz zatem ani chwalebniejszego, ani pozytecz-
niejszego powelania, jako byc uzytym na ten koniec do
szczescia, do oswiecenia, do dobra duszy i ciala, a to nie
jednego czlowieka, ale calych miast, wsi 1 zgromadzen.
Nauczyciel, dyrektor, myslgc sobie, 2e te skutki od jego
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Ksigdz Grzegorz Piramowicz, sekretarz Towarzystwa do Ksiag Elemen-
tarnych, autor Powinnosici nauczyciela

nauki, jego pracy i gorliwosci po wielkiej czesci zawisly,
bedzie sam wielce swoj urzqd powazal, bedzie sam siebie
szacowal, zagrzewac sig bedzie cheé jego, praca mu bedzie
mila, oslodzi sobie trudnosci i przykrosci w swojej postudze,
bedzie sig poczytywal za czlowieka bardzo milego Bogu i lu-
dziom. Wszyscy rozsqdni i cnotliwi obywatele, rodzice
uczniow jego, sami pasterze duchownti, urzednicy 1 dozorcy
dworscy, dziedzice i panowie, poznajqc jak wielkq sprawq
okolo dobra iudzk:ego zabawiony [zajety] Jesr taki na-
uczycsei urzqd 1 osobg jego bedq mieli we czci i uszano-
waniu, a tylko ten lekce sobie wazyc stan nauczycielski
moze, kidrego rozum jest peiny bledu, a serce nie ma
prawdziwej milosci ku narodowi czlowieczemu.

Cala cze$é pierwsza moéwigca O celu obowigzkach
i $rodkach wypelniania obowiqzkéw tychze nauczyciela
stanowi rozwiniecie owych mysli. Piramowicz, sam do-
skonaty pedagog, z bliska obserwujacy warunki nauczania
w szkotach parafialnych, oddany i gorliwy sekretarz To-
warzystwa do Ksigg Elementarnych ta wlasnie praca
zamykal najwazniejszy okres swej dzialalnosci. Powinnosci
stanowily podsumowanie doswiadczen, ktore zdobywat
w ciggu wielu lat wspolpracy z Komisja, w trakcie swych
wizytatorskich podrézy, w toku dyskusji nad podreczni-
kami. Totez jego rozwazania dotyczace pozycji nauczy-
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ciela w srodowisku, jego zadan dydaktycznych przycia-
gaja madroscig ujecia i gleboka wiara w wartos¢ na-
uczycielskiej pracy.

Piramowicz nawigzywal do kolejnych rozdzialow
Elementarza, rozwijal je i poglebial, wzbogacal bardziej
szczegolowymi wskazowkami metodycznymi. Poniewaz
Elementarz obejmowal tylko podstawowe umiejetnosci,
Piramowicz w swym przewodniku dla nauczycieli uwzgle-
dnit i rozbudowat te tresci, ktore Ustawy zawarly w planie
nauczania dla szkol miejskich. Dawal wigc rady dotyczace
wychowania ﬁzycznego, pragnac, by nauczymele stali si¢
krzewicielami higieny i — wspolczesnle mQwigc — pro-
filaktyki. Doradzal, jak zaznajamia¢ mlodziez z mier-
nictwem i zasadami budownictwa wiejskiego, wskazywat
na pozytki plynace z wiedzy o réznych rzemioslach
i handlu. Zgodnie z doktryna fizjokratyczna podkreslal
znaczenie wiedzy o tym wszystku-n, co zwigzane ]est
z plodami ziemi. Nikt nie jest tak ciemny — pisal — Zeby nie
widzial, iz najwigcej bogactwo 1 moc kraju w rolnictwie sig
zasadza. Im w lepszym wigc stanie ono bedzie, im bardziej
si¢ wydoskonali, tym szczesliwosé powszechna znaczniejszy
wazrost wezmie. By jednak uspokoic posiadaczy, iz oswiata
wsi nie naruszy ustroju stanowego, dodawal w przypisie:
Usilnie ma sig¢ starac o to [nauczyciel] i przez namowy
i przez inne sposoby, aby w dzieci wszystkie poil (!) przy-
wigzante do stanu i siedliska swego. Nie trzeba si¢ obawiad,
aby nauka wyprowadzila ludzi z wlosci 1 odrywala od stanu
rolniczego, kiedy nalezycie dawana bedzie 1 kiedy miodzies
calej wsi rowne wychowanie i oswiecenie weZmie.

Aurtor byl slusznie przekonany, ze ofiarowal wszy-
stkim nauczycielom, nie tylko parafialnym, ,edukacyja
bawiagcym si¢” ksigzke nader uzyteczna. Wiedzial, Ze
rzuca ziarno na twarda glebg, ale pragnal pobudzic
ospalych i utwierdzi¢ chetnych w dobrych zamiarach:

Trzeba zaczqé meznie, postegpowac =z roztropnosciq
i stalosciq, trzeba kochac narod ludzki, lubié zatrudnienia
okolo dobra jego, czué rozkosz w duszy z tego, co sig¢ dobrze
uczyni. A z takim umystem, z takim sercem wszystkiego si¢
dokaze.

Niestety, ksiazeczka bgdaca owocem racjonalnej mysli
i goragcego serca, pelna prawdziwie wartosciowych dla
owego czasu rad pedagogicznych nie znalazla szerokiego
oddzwieku. Nikle sg slady jej znajomosci wsrod tych,
ktorzy mieli kierowac oswlata, nieliczne — wsérod tych,
ktorzy czuwali nad nauczaniem, zadnych o znajomosci jej
wsrod tych, do ktérych byla adresowana.

Dopiero w nastepnym wieku dzieltko Piramowicza,
to tak istotne osiagnigcie polslue; mysli pedagoglczne]
doby Oswiecenia, miato doczekac si¢ zrozumienia i uznania.

A jednak, gdy mysli si¢ o polskim szkolnictwie para-
fialnym w czasach Komisji Edukacji Narodowej, to
wlasnie Powinnosci nauczyciela najlepiej symbolizujg ten
nurt dziatalnosci Komisji. Nie wdajac si¢ w zb¢dne dywa-
gacje trudno jednak nie zadac sobie pytania, jaka role
moglyby odegra¢ Powinnosci, gdyby daty ich wydania od
katastrofy, jakg byla przegrana wojna 1792 roku i jej
nast¢pstwa, nie dzielilo tylko piec lat.



Wielka reforma — trudny sukces

Co warunkowalo powodzenie zamierzonej reformy?
Przede wszystkim wyrazny, jasno postawiony cel, do
ktorego reforma miala prowadzic. Po wtore posiadanie
srodkow zabezpieczajacych podejmowane dzialania. Po
trzecie — ludzie gotowi uznac postawione cele za swoje
i gotowi oddac dla ich realizacji wszystkie swe sily.
Po czwarte wreszcie niezbgedne bylo poparcie spolteczne,
bez ktorego najstuszniejsze inicjatywy mogly zawisnac
w prozni.

Do jakiego stopnia uwarunkowania te wyznaczaly
powodzenia i niepowodzenia podjetej przez Komisje
reformy szkolnej? Cel zostal sformulowany juz przez
Konarskiego, upowszechniony przez Szkole Rycerska
a rozbudowany i jasno okreslony przez ideologow Komisji.
Podjety tez zostal z cala swiadomoscig przez wszystkich,
ktorzy wspolpracowali z centralng wiadza szkolna. Srodki —
wiadomo, jak bardzo zostaly okrojone podstawy materialne,
co w konsekwencji ograniczylo ambitne plany i pomniejszylo
zasieg bezposredniego oddzialywania Komisji. Bylo to bez
watpienia niepowodzenie, ale nie przekreslilo jednak szans
i nie zahamowalo dalszej dzialalnosci. Posiadanymi fundu-
szami bowiem mogta Komisja swobodnie i racjonalnie gospo-
darowac. Baze materialng stanowily budynki odziedziczone
w znakomitej wigkszosci po jezuitach. Wiadomo, Ze stan ich
niejednokrotnie wiele pozostawiat do Zyczenia i trudno z cala
pewnoscig rozstrzygnac, o ile to bylo zawinione przez po-
przednich wiascicieli, a o ile wynikalo z zaniedban ,,spadko-
biercow”. Niezaleznie jednak od przyczyn i ta sytuacja nie
ulatwiala realizacji wskazywanych szkolom zadan. Jesli do-
damy do tego brak pomocy dydaktycznych i niewystarczajgce
zaopatrzenie w podreczniki, to stwierdzi¢ przyjdzie, ze
srodki nie byly w pelni zabezpieczone, o czym warto
pamietac.

Waznym, jesli nie decydujagcym, czynnikiem byli
ludzie. Tu mozna stwierdzic istotne zmiany, jakie doko-
naly si¢ w ciggu dwudziestu lat dzialalnosci Komisji.
W momencie powolania jej do Zycia mozna bylo, bez
wielkiego trudu, wyliczy¢ jej sojusznikow, wsrod ktorych
znajdowalo sie kilku eks-jezuitow, kilku pijarow, nie-
wielu przedstawicieli wyzszej hierarchii koscielnej, kilku
publicystow oraz tylez samo postow i senatorow. Z bie-
giem czasu sytuacja zaczela sie zmieniaé. Rosl zastep
ludzi czynnie zaangazowanych w dzielo reformy. Poza
czlonkami Towarzystwa do Ksiag Elementarnych nalezy
zwroci¢ uwage na nieliczna, ale bardzo aktywna grupe¢
profesorow Szkoly Giownej Koronnej i kilku profesorow
Szkoly Glownej Litewskiej.

Od roku 1780 zaczeli pojawiac si¢ w szkolach Korony
a kilka lat pozniej Litwy nauczyciele $wieccy. Pod koniec
dzialalnosci Komisji stanowili oni wiekszos¢ w szkotach
akademickich. Rézny byt poziom ich przygotowania
i jakos¢ ich pracy. W znakomitej wigkszosci stanowili
jednak zastep ludzi oddanych przeprowadzanej reformie
i szczerze zatroskanych o jej powodzenie.

Nieco inaczej bylo w szkolach zakonnych, ale i tu
znalezli si¢ ludzie, ktorzy cele reformy uznali za swoje.
Potrafila wigc Komisja zapewnic sobie oparcie w kregach
powolanych do wykonywania wskazywanych przez nia
zadan. Oczywiscie nie zawsze proces ten przebiegal bez
zgrzytow i nieporozumien, lecz przyczyny konfliktow
lezaly po obu stronach. Obu bowiem brakowalo do-
$wiadczenia w przeksztalcaniu teorii w praktyke.

Trudniej znacznie bylo pozyskac poparcie spolteczne.
Zaréwno Komisja w skali panstwowej, jak i szkoly —
rozrzucone na ogromnych, mimo okrojenia przez pierw-
szy rozbior, terenach Rzeczpospolitej Obojga Narodow —
dzialaly w spoleczenstwie bardzo zroznicowanym pod
wzgledem spolecznym, ekonomicznym i kulturalnym.

I cho¢ wsrdéd profesorow, nauczycieli i uczniow
znajdujemy stosunkowo licznych przedstawicieli miesz-
czanstwa, to jednak nie oni a szlachta byla wyrazicielem
opinii spolecznej o przeprowadzanej reformie. Wiemy,
jak trudna byla sytuacja w pierwszym okresie dzialan
Komisji. Szlachta, przywdziawszy Zalobe po jezuitach,
nie mogla pogodzic si¢ ani z rozwigzaniem zakonu, ani —
tym bardziej — z nowym programem szkol pojawiajacych
sie w dawnych kolegiach. Jesli w tej masie zdarzaly sig¢
wyjatki, to byli nimi ci, ktorzy badz to odebrali wyksztal-
cenie w Collegium Nobilium, badz w Szkole Rycerskiej,
badz dzigki podrozom zagranicznym lepiej rozumieli sens
dokonywajacych sig zmian. Wigkszos$¢ natomiast sredniej,
a szczegOlnie drobnej, przewazajgcej liczebnie szlachty
pograzona byla w ciemnocie. Wielu bowiem, jesli nie
wiekszosé, legitymowalo si¢ wyksztalceniem zdobytym
w jednej lub w dwu klasach kolegium, a wielu ledwie
umiato sie podpisac. Ci, nie majgc wlasnego zdania, latwo
ulegali demagogicznym wystapieniom bogatszych, pozo-
stawali takze w ekonomicznej zaleznosci od nich. Czyz
mozna bylo oczekiwac od tych ludzi, by rozumieli prog-
ram reform, by pojmowali istot¢ nowych doktryn eko-
nomicznych, nowych idei, by wyciggali z istniejacej
sytuacji prawidlowe wnioski? Czy zatem mozna bylo si¢
spodziewac, ze zrozumiejg wartos¢ nowych programow
i metod nauczania? Rozumieli to komisarze, totez wie-
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Nauczyciele w szkolach akademickich Komisji Edukacji Narodowe;j

dzieli, Ze muszg postgpowac ostroznie, nie rezygnujac
jednak z realizacji swego zasadniczego celu. Tym mozna
thumaczy¢ po pierwsze powolne, prowadzone etapami,
zmiany w planach i organizacji nauczania, po wtdre
zabiegi o utrzymanie w szkolach eks-jezuitow, po trzecie
uparte trwanie przy nakazach na poly zakonnego trybu
zycia w zgromadzeniach akademickich.

Rownoczesnie Komisja §wiadoma, Ze trzeba poszu-
kiwa¢ wszelkich mozliwych drég dotarcia do srodowisk
szlacheckich, obarczyla czlonkow Towarzystwa do Ksigg
Elementarnych odpowiednig akcja propagandows. Pi-
ramowicz publikowal anonimowo wiele pism, w ktorych
wyjasnial cele reform i prowadzil polemike z ich prze-
ciwnikami. Najpelniejszym z nich byly Uwagi o nowym
instrukcyi publicznej ukladzie przez Komissyje Edukacyi
Narodowej uczynione, ku objasnieniu chcqcych o nim wie-
dziec i sqdzié. Autor nie tylko wyjasnial' ogdlne intencje
zmian programowych, ale omawial kolejno przedmiot po
przedmiocie dowodzgc praktycznej uzytecznosci kazde-
go z nich. Taki propagandowy charakter mialy réwniez
wyglaszane przez Piramowicza mowy w rocznice powo-
tania do zycia Towarzystwa. Zawieraly one sprawozdania
z podejmowanych czynnosci, informacje o wazniejszych
inicjatywach Komisji. Calos¢ utrzymana w rzeczowym
i spokojnym tonie, aby wyjasnic¢ i przekonaé¢ o wartosci
podejmowanych dzialan. Niejednokrotnie jednak przed-
stawial sukcesy w az nadto jasnym $wietle. Mowy dru-
kowane jako pisma ulotne rozsylane byly po calym kraju
w nadziei, ze trafia do ragk opornych. Z ich wartosci
zdawali sobie sprawg¢ juz wspolczesni, na przyklad Jan
Sniadecki w swej Autobiografii pisal miedzy innymi:

(...) gdyby zbior tych wszystkich méw i raportow
ks. Piramowicza byl zachowany w archiwum edukacyjnym
wielka by byla w przyszlosci z nich pomoc do historyi nauk
t instrukcyi w Polszcze.

I tak jest w istocie. Czy jednak trafialy one do rak
tych, do ktorych byly adresowane? Bardzo trudno na to
pytanie odpowiedzie¢, mozna jednak sadzi¢, ze przy-
najmniej w cz¢sci tak. W tej kampanii propagandowe;j

brali tez udzial inni czlonkowie Towarzystwa: publi-
kowali w czasopismach polemiki z przeciwnikami re-
formy, starali si¢ udowodnic, jak wazna jest ona dla kraju
i przekona¢ opini¢, ze ani wychowanie religijne, ani
lacina nie zostaly w zreformowanych szkolach zaniedbane.

Starano si¢ takze w kazdy sposdb pozyskiwaé so-
jusznikéw. Na popisy odbywane w czasie uroczystego
zakonczenia roku szkolnego zapraszano okoliczng szla-
chte, a o wreczanie medali Diligentiae proszono bawig-
cych w okolicy dostojnikéw. Uczniow bioracych udziat
w popisach przygotowywano szczegolnie starannie, a nau-
czyciele wyglaszali przemowienia slawigce korzysci ply-
nace z wprowadzanych do szkél nauk fizycznych i przy-
rodniczych, méwili o koniecznosci reform gospodarczych
i spolecznych. Jednym stowem czyniono wszystko, by
zaprezentowac szkoly w jak najlepszym swietle i pozyskaé
dla nich przychylnos¢. Czasami zreszta odbierano do-
wody tej przychylnosci. Wyrazato sie to badZz w pomocy
bezposrednio udzielanej szkolom przez wlascicieli mia-
steczek, czy tez obserwujacych z bliska ich prace obywa-
teli, badZ w przemoéwieniach wyglaszanych na uroczy-
stosciach. Komisja kwitowala wszystko to wylewnymi
podzigkowaniami, oglaszaniem publicznie nazwisk do-
broczyncow, zalecajac wizytatorom generalnym okazy-
wanie im nalezytej ,atencyi”’. Bywalo to czasem wiel-
ce klopotliwym obowigzkiem, gdy trzeba bylo zbaczad
z drogi i traci¢ cenny czas na odwiedzenie jednego czy
drugiego dziedzica.

Czy wszystkie te zabiegi przynosily oczekiwane re-
zultaty? W pewnej cz¢sci z pewnoscia tak. Jesli przy-
jaé, ze wystgpienia sejmowe posiow w jakim$ stopniu
odzwierciedlaly opini¢ publiczng, to mozna sadzié, zé
powoli kruszyly si¢ mury niechgci. Okazjg do tych wy-
stapien byly skladane przez Komisje sprawozdania fi-
nansowe. Poczawszy od roku 1778 sprawozdania te
potwierdzaly umiej¢tnos¢ gospodarowania funduszami,
dzigki czemu postowie dowiadywali si¢ nieco wiecej
o dzialalnosci Komisji. Chwalili wowczas nie tylko ,,re-
gularnos¢” skladanych rachunkoéw, ale rowniez z uzna-
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niem podkreslali wartos¢ przeprowadzanej reformy. To-
tez, gdy w 1780 roku nalezalo wybra¢ nowych komisarzy,
odezwaly sie liczne glosy, by uprosi¢ pelniacych dotad
te funkcje, aby nadal prowadzili swe dzielo. Zmiany co
prawda nast¢powaly, ale dokonywaly si¢ niejako natu-
ralnie, co pozwalalo utrzymaé lini¢ nakreslong przez
pierwszg ekipe. Glos zabieralo 12 postow, ktorzy podkre-
élali, iz mozna spodziewac si¢ dobrych skutkéw ,,dobrej
tej edukacji krajowej’’, bowiem ona to ,uformuje gorli-
wych i dobrych obywateli”’; poset Zzmudzki Puttkamer
chwalil zarowno nowy sposob uczenia, jak i starania
Komisji, ktora nie zalowala czasu i sil w celu ,ukladu
nauk jednostajnych i wyczyszczonych z zawiltosci, prze-
pisac ich reguly, pomnozy¢ narodowe szkoly, wybrac
osoby do pisania ksiag elementarnych’

Na sejmie 1782 roku cala jedna sesja poswigcona
zostala problemom szkolnym. Zabieralo na niej glos 10
postow, a S. Gorski, posel zmudzki, wystgpil z wnio-
skiem, by na przyszlos¢ nie ogranicza¢ si¢ tylko do
»egzaminowania’ rachunkow, ale prosi¢ Komisje o szer-
sze przedstawienie trybu jej prac. Wprawdzie wniosek
ten nie zyskal mocy obowiazujacej, ale i na nastgpnych
sejmach poswigcono Komisji znacznie wig¢cej uwagi, niz
wymagaloby tego stwierdzenie, Zze przedstawione ra-
chunki nie budzg zadnych zastrzezen. Nie znaczy to, ze
nie brakowalo glosow krytycznych, byly one jednak
odosobnione, a za symptomatyczne mozemy uznac, ze
jednym z oponentow byt Adam Poninski.

Czy ten chor pochwal oznaczal, ze Komisja istotnie
pozyskala opinie szlacheckg? Czy szlachta gotowa byla jg
wspiera¢ nie tylko mows, ale i czynami? Nie mozna
wysuwac tak optymistycznego wniosku. To prawda, ze
w poselskich wystapieniach w latach 1778—1786 prze-
wazaly zdecydowanie opinie wigcej niz pozytywne, ale
w szerszych kregach nadal uwazano, ze w zreformo-
wanych szkolach zaniedbano lacing, ze brak troski o wy-
chowanie religijne, Ze nie wiadomo, czemu maja shuzy¢
nowe przedmioty, a ich nauczanie powierzono jakims,
cudacznie zachowujacym si¢, miodzikom. O takich na-
strojach donosili cz¢sto w raportach wizytatorzy gene-
ralni, aczkolwiek rzadko tylko opozycja dochodzila do
glosu w publicznych wystgpieniach. Dzialala natomiast
»propaganda szeptana’’ szerzona przez eks-jezuitow za-
trudnianych w charakterze wychowawcow domowych czy
tez innych niezadowolonych braci zakonnych.

Bywaly szkoly zakonne, w ktorych udawano tylko,
Ze zastosowano si¢ do zalecenn Komisji, a w rzeczywistosci
realizowano stary program i uczono z dawnych po-
drecznikow. Cieszyly si¢ te szkoly dos¢ znacznym powo-
dzeniem. Wahania we frekwencji wskazywaly, ze szkoly
akademickie bardzo powoli zyskiwaly popularnosé¢. Za-
pehnialy si¢ natomiast szkoly ,,pokatne’ czyli otwierane
przez rozne zakony bez zezwolenia Komisji, nie liczyly si¢
one z obowigzujacym programem i ghuche pozostawaly na
zalecenia, by przeksztalci¢ je w szkoly parafialne. Bylo
tych szkél na terenie Korony i Litwy kilkanascie i sta-
nowily rzeczywistg konkurencje¢ dla szkolnictwa realizu-
jacego zasady reformy szkolnej. Problem ten nie poja-
wial sie w glosach wypowiadanych publicznie, natomiast
z niepokojem pisali o tym w raportach wizytatorzy.

Wielka reforma — trudny sukces

Okres poprzedzajacy zwolanie sejmu w roku 1788
i*lata nastepne — do roku 1792 to czas burzliwej publi-
cystyki polityczno-spolecznej. Pisali zwolennicy reform,
pisali ich przeciwnicy, wiadomo juz jednak bylo, ze
zaczynajacy si¢ w 1788 roku sejm nie bedzie sejmem
zwyczajnym. We wszystkich pismach dotyczacych prze-
mian ustrojowych nie pomijano zagadnien oswiaty, jako
waznego instrumentu przemian spotecznych i ksztalto-
wania nowego mys$lenia. Pojawiajq si¢ na arenie poli-
tycznej czlonkowie stanu akademickiego. W podjetych
w 1790 roku pracach nad zbiorem praw, tak zwanym
Kodeksem Stanistawa Augusta pracowali miedzy innymi
profesorowie Szkot Giownych. Kuznica Koltgtajowska —
osrodek propagandy — zyskal ostre pioro dawnego re-
ktora wydzialu malopolskiego, wizytatora generalnego
w latach 1784—1785 ksiedza Franciszka Salezego Je-
zierskiego, z ktérym wspolpracowat Jan Sniadecki. Se-
kretarzem Koltgtaja byl ksiadz Franciszek Dmochowski
dawny nauczyciel w szkole pijarskiej, zyskujacy w swoim
czasie pochwaly wizytatorow.

Roéwnoczesnie w raportach generalnych pojawialo
si¢ coraz wi¢cej wiadomosci o dobrej pracy szkol, o gorli-
wosci nauczycieli i objawach zyczliwosci ze strony ma-
gnatow i szlachty-ziemian. Byla to odpowiedZ na ataki
uderzajace posrednio lub bezposrednio w Komisje, ataki
mazane dosc¢ scisle z mstrukclarm sejmikowymi z lat
1788 i 1790. Z entuz)azmem przyjmowano wnioski do-
tyczace zwiekszenia armii do stu tysiecy. Ze znacznie
mme}szym — rnyslano o kosztach, jakie taka uchwala
musi za sobg pociagngé. Totez chcgc uchronié swoj stan
posiadania od jakiegokolwiek uszczerbku, szlachta po-
szukiwala gwaltownie sposobow uchylenia si¢ od pono-
szenia nowych ci¢zaréw lub ograniczenia ich do mini-
mum. Juz wigc na sejmikach w 1788 roku pojawily si¢
glosy, aby dobra pojezuickie obroci¢ na potrzeby armii,
a szkoly powierzy¢ zakonom pod nadzorem Komisji.
Prawdziwg burze rozpetalo jednak pismo ksigdza Stefana
Euskiny eks-jezuity, redaktora Gazety Warszawskiej,
opublikowane w dodatku do tej gazety i rozpowszechnia-
ne szeroko: Ofiara eks-jezuitéw 2z wilasnych swych osob dla
Rzeczypospolitej uczyniona w roku 1790. Luskina w spo-
sob demagogiczny zapewnial, ze gdyby przywrocono
zakon, jezuici gotowi sg (...) pracé swe rozpoczgé w ko-
Sciolach 1 szkolach nie 2qdajqc Zadnego im oddania daw-
nych ich dobr, ani kaplanéw, ani jakiegoko!wz’ek qurku,
nie nalegdjqc nawet na wyznaczenie pensyi, ale ( ;ak sig
wyzej rzeklo) spuszczajgc sig na boskq Opatrznosé i na
wzglednosé tych obywateli, ktérzy patrzqc na ich koscielne
i szkolne prace, osqdzq teraz latwo, czy wspomozenia sq
godne. Pismo zachecito szlacht¢ do ponowienia zadan
wskrzeszenia zakonu, co — jak mniemano powszech-
nie — zwolni jg od placenia podatkow. Czy mieliby
ochot¢ wspomagac finansowo tak szlachetnie zrzekaja-
cy si¢ wszystkiego zakon — mozZna mocno powatpie-
wac. Wiadomo, ile kosztowalo utrzymanie szkolnictwa,
Z czego zatem jezuici mieliby zy¢ i oplacac koszty zwig-
zane z prowadzeniem szkol, o tym juz Luskin nie mowil.
W rezultacie jednak w wielu instrukcjach sejmikowych
pojawily si¢ wnioski, by wystgpi¢ o przywrdcenie je-
zuitow. Na Litwie prowadzil gorliwie taka propagande
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ksigdz Poczobutt, przy czym wecale nie uwazal, ze tym
samym wyst¢puje przeciw Komisji. Zageszczala si¢ nie-
przychylna atmosfera wokot szkol akademickich, czego
jaskrawym dowodem bylo wystapienie posla poznan-
skiego Bninskiego na sejmiku w Srodzie:

Komisyja Edukacyjna lubo przepisy nauk chwalebne
wydata, lecz uskutecznienie onych doskonale nie jest, ani
byé moze. Profesorowie bowiem zbierani ze swieckiego
stanu, nawet i 2eniaci, bardziej gospodarstwem swojem, niz
nauczaniem zatrudnieni, subordynacyi doskonalej nad sobg
miec nie mogq, dlatego tez i nauka niedoskonala zraza
rodzicow do dawania dzieci swoich do szkél narodowych,
(...) Mozniejsi z was z za granicy nauczycielow spro-
wadzacie, mniej majqcy dzieci do Wroclawia, Glogowa,
Walcza do szkol posylacie; reszta w kraju, wielez tego? Oto
przed lat siedemnastu niezeli zakon jezuicki, 6w stawny
i Sw. zakon, byl uchylony, rachowalo si¢ w Poznaniu
u jezuitow i w akademii na Tumie 3000, w Schowie
[Wschowie] — 200, w Miedzyrzeczu 200, w Kaliszu
u jezuitow 3000; wiec w naszych wojewédzrwach wielko-
polskich przed lat siedemnastu bylo studentow 6.400 a teraz
wszystkich 400 nikt sig nie doliczy (...) Weale te Komisyje
uchylié¢ 2ycze, ale niech rachunek z dobr wszystkich, z sum
windykowanych 1 niewindykowanych, z sreber rézZnych
sprzetow koscielnych, takze gospodarskich odda. Dochdéd
ten do Skarbow Rzeczypospolitej przyigczyé a klasztory
dobra majqce sub rehabitatione [pod warunkiem zachowa-
nia) onych szkél uczyé obowiqzad, nawet i klasztory men-
dicantum [zebrzace] tej sig usiugi podjqé pragngqce.

Wprawdzie, jak to pisal do Szkoly Glownej rektor
Wydzialu Wielkopolskiego, ksigdz Jozef Przytuski, prze-
mowienie Bninskiego nie zyskalo aplauzu szlachty zeb-
ranej w Srodzie, bylo jednak wyrazem nastrojow jej
znacznej czesSci. Gwoli prawdy trzeba stwierdzié, ze
liczby przytaczane przez posta byly niescisle, zaréwno te
dotyczace uczniow przed kasatg jak i dotyczace frekwencji
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za czasoOw Komisji. Prawdg natomiast jest, ze uczniow
ogolnie byto mniej niz ,za jezuitow’’, co wskazywalo,
z jakim trudem zreformowane szkoly zdobywaly sobie
zaufanie. Z drugiej jednak strony mozna uznad za fakt
znaczacy, ze w tych goracych latach wahania liczby
uczniow byly niewielkie i ze w niektérych szkolach
frekwencja w 1792 roku byla wigksza niz w roku 1788.
Tak bylo w wymienionej przez Bniniskiego szkole w Po-
znaniu, podobnie w Kaliszu, tak rowniez bylo w Brze-
sciu, w Wilnie, czy w Krozach i Kretyndze. (Ostatnie
dane z Litwy mamy z 1791 r.)

Jesli uznaé liczbg uczniéw w szkolach akademickich
za miernik stosunku opinii szlacheckiej do polityki o$wia-
towej Komisji, to cala ta kampania nie miala wiekszego
znaczenia. Szkoly nie tracily na popularnosci.-Z drugiej
strony trzeba stwierdzic, ze pojawienie sie tylu krytycz-
nych glosow w instrukcjach poselskich i domaganie sie
przez wigkszosc zebranej na sejmikach szlachty przywro6-
cenia jezuitow swiadczy, jak latwo mozna bylo podniecié
opini¢ szlachecks i odwolujgc si¢ do egoizmu i partyku-
laryzmu czlonkéw tego stanu, odwroci¢é uwage pow-
szechnosci od interesow oswiaty. Nie mozna takze za-
pominac o niestabngcej popularnosci szkol zakonnych. Te
nieche¢tne glosy nie zdotaly jednak zachwiac przekonania
ludzi z bliska przypatrujacych sie przeprowadzanej refor-
mie i przekonanych o jej celowosci. Z roznych wywodzili
si¢ oni srodowisk. Oto benedyktyn ksigdz Adrian Debski
przy otwarciu szkoly w Stezycy w 1791 roku wyglosit
dlugie przemowienie, w ktérym ostro polemizowat z zarzu-
tami wysuwanymi pod adresem programu naucza-
nia i przekonywat o jego wartosciach. Na Sejmie Cztero-
letnim dwukrotnie przemawial w obronie Komisji Julian
Ursyn Niemcewicz.

Ostatecznie okazalo sig, Ze cala kampania przepro-
wadzona na sejmikach w roku 1788 i — gwaltowniej-
sza — w 1790 roku nie przyniosia spodziewanych rezul-
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tatow. Konstytucja 3 maja umocnila pozycje Komisji,
stawiala j3 bowiem na pierwszym miejscu wsrod zacho-
wanych czterech Komisji.

Dla porzqdnego wiladzy wykonawczej dopeinienia —
czytamy w rozdziale VII pt. ,,Krol, wiadza wykonawcza—
ustanawiamy oddzielne komisyje, majqce zwigzek ze Strazq
i obowiqzek postuszeristwa tejze Strazy. Komisarze do nich
wybierani bedq przez sejm dla sprawowania urzedow swoich
w przeciqgu czasu prawem opisanego. Komisyje te sq:
I-0 Edukacyi, 2-0 Policyi, 3-0 Wojska, 4-0 Skarbu.

Dopiero konfederacja targowicka rozbila jednosc
Komisji. Nie napotkalo to na wigkszy opodr, wywolalo
natomiast wzmozone ataki Puskiny. Rozbicie trwalo
niedlugo, zaledwie kilka miesigcy 1793 roku. Jednak po
ponownym polaczeniu Komisja nie miala juz szerokiego
pola dzialania.

Jesli zatem powrodci¢ do postawionych na wstgpie
pytan, to trzeba wyraznie powiedzie¢, ze Komisja wpraw-
dzie poszerzyla zasi¢g swych wplywow, nie zyskala jednak
decydujacego poparcia spolecznego. Nie mozna si¢ temu
dziwi¢. Przelamanie zadawnionych nawykow, pozyskanie
zrozumienia wsrod szerokich kregow szlachty wymagato
gruntownej zmiany sposobu myslenia, uksztaltowania
nowego systemu wartosci. Takie zmiany wymagaja czasu.
Tego czasu zabraklo ludziom oddanym Komisji. Wszak
od jej powolania do drugiego rozbioru minglo niecale
dwadziescia lat. Od czasu za$ ostatecznego ustalenia
systemu organizacji i pelnego sformulowania stawianych
zadan to jest wydania Ustaw — lat dziesigc.

Cho¢ na polu pozyskania dla swej dzialalnosci po-
parcia szerokiej opinii spolecznej poniosta Komisja po-
razke, to nalezy przeciez na jej dobro zapisac wiele
sukcesow. Na pierwszym miejscu trzeba postawi¢ wy-
pracowanie jednolitego, spojnego systemu szkolnego
opartego na zasadach hierarchii, jedynie wowczas moz-
liwych do zrealizowania. Rownorzednym sukcesem bylo
unarodowienie szkolnictwa, tak pod wzgledem jasno
okreslonych celow wychowania i nauczania, jak pod
wzgledem jezykowym. Przypomnijmy tez, ze jej dzietem
byt pierwszy, pelny kodeks szkolny, na jaki nie zdobylo si¢
wczesniej zadne panstwo europejskie. Czy bylo to dzielo
doskonale? Z pewnoscig nie. Jego braki dostrzegal juz
Kollataj, ktory — rozgoryczony koniecznoscia przerwania
rozpoczetych prac — tak pisal do Michata Poniatow-
skiego:

(...) Ustawy od poczqtku samego strojone na wzor
kapitulnych obrad, zwracajgc powage rektorom pijarskim
i ich prowincjalowi, byly pierwiastkowym fundamentem
zmniejszenia powagi rektorowi Szkoly Glownej i rektorom
wydzialowym. Teoryja az nadto pochlebiala rzqdowi re-
publikariskiemu, do kréorego przywyknieni jestesmy, ale
zastosowanie odkrylo bardzo wielki blqd, ktoregosmy sie
dopuscili i ktory stal si¢ najgwaltowniejszq przeszkodq do
zaprowadzenia tegiego rzqdu po wszystkich zgromadze-
niach. Ot6z to jest wywdd tej tak waznej robory, do ktorej
niejeden calkowicie przyznac si¢ ma za chlube, a ja przy-
znaje sig tylko do bledu, krorego si¢ nawet nie wstydze.

Wolnos¢ byla zawsze u mnie w uwielbieniu. Powie-
rzalem [wierzylem) jej pory, pokim sig tylko stosowat do mego
wilasnego doswiadczenia, pomngc na to, ze bylem wybrany do
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rzqdzenia tak licznych zgromadzeri, chronilem sig, ile moz-
nosci, aby te ustawy, ktore ja wykonaé mialem, nie daly mi
w rece jedynowladztwa. Méwilem: rozum z cnotg sq to
najpierwsze zaszczyty zgromadzen nauczycielskich, dla kto-
rych ustaw nawet pisac nie trzeba, lecz doswiadczenie inaczej
pokazalo. Nalazlem z mym wlamym smutkiem, Ze cnota nie
zawsze rozumowi lowarzyszy i rozum upojony ambicjq
$mielszy jeszcze jest prazestepowac prawa. Iz milos¢ wlasna
potrafi kazdej rzeczy dac falszywy pozér. Ze duch wolnosci
moze byé bardzo latwo skierowany do spiskéw i intryg. Ze
intrygi bardzo latwo mogq zapali¢ punkt honoru 1 falszywy
wprowadzic interes. Ze falszywy interes obstugiwac sig bedzie
pozorami i popsuje caly uklad wychowania publicznego.
Tak sie tez w rzeczy samej stalo. Wykonanie ustaw pokazalo
to wszystko w skutku, co tylko moze byc ze zlej strony wzigte.
To sie wykonywa, co tylko zmierzalo do korzysci powszech-
nej, co skladaé mialo ducha stanu i zgromadzen nauczyciel-
skich, to jest zaniedbane. Mowilbys J.W.K.M. Dobr., ze
temu edukacyja po czesci jest winna? Lecz mie jest tak.
wUstawy’ sq tego wszystkiego zZrodlem. Z nich wyplynelo
zaniedbanie i opuszczenie domoéw, 1 nierzqd, 1 niesubordy-
nacyja w zgromadzeniach. Z nich pochodzi, ze stoly albo
i inne potrzeby wspdlne albo nie sq dotqd zaprowadzone,
albo Zle rozpoczete. Z nich pochodzi, Ze obrady i uchwaly
zgromadzen nauczycielskich zarrudniajq si¢ okolo smiesz-
nych przedmiotow, przeszkadzajq dobremu rzqdowi wewne-
trznemu i szkolnemu. Z nich przelozeni stali si¢ nieuzytecz-
nymi, z nich wizyty prozne 1 zlemu zaradzic nie mogqce.
Z nich na koniec w Szkole Glownej zamieszanie, opuszczenie
i tym podobne wady. Jezeli to wszystko wyplywa z ustaw,
jakiegoz nie potrzeba czasu, azeby jedna reka przelala
wszystko w jednosé, zeby zachowala potrzebne miedzy roz-
dzialami zwiqzki 1 Zeby sie potem tak wiele 0sob, ktore do
tego nalezq zgodzié mogly. Moznaz wigcej pochlebiac sobie,
Ze nam starczy czasu do tak znacznej roboty ktorej poczqtki
nie byly proste, kiorej cele byly chybne, kiérej na koniec
wykonanie pokazuje si¢ nie ze wszystkim dobre.

Juz wiec w roku 1786 zdawal sobie sprawe¢ Kol-
lataj z koniecznosci poprawienia Ustaw, ktore, jego zda-
niem, zbyt wiele decyzji pozostawialy w r¢kach rozbudo-
wanych zgromadzen, a zbyt mato praw dawaly rektorom
Szkét Glownych. Kollgtaj moze zbyt surowo osadzal
nieporzadki w zgromadzeniach akademickich i zbyt mocno
odczuwal niemoznos¢ zreformowania szkol zakonnych.
Jego krytycyzm byl jednak usprawiedliwiony tym, ze
w dyskusjach nad ostatecznym ksztaltem Uszaw zajmowat
zdecydowane stanowisko, Zze przewidywal trudnosci wy-
nikajace z nadto kompromisowej postawy komisarzy. Dalsze
lata mialy potwierdzi¢ slusznos¢ wielu zastrzezen odcho-
dzgcego rektora Szkoly Glownej Koronnej. Warunki
pracy szkol i Zycia nauczycieli, dysproporcje migdzy
liczbg szkot zakonnych i akademickich, brak egzekuty-
wy w stosunku do wielu eks-jezuitow i czlonkow za-
konoéw utrzymujacych szkoly — wszystko to sprawialo,
ze w funkcjonowaniu systemu szkolnego Ustawy nie
odegraly roli zalozonej przez ich autoréw. Nie ulega
jednak rownoczesnie watpliwosci, iz wiele przepisow
Ustaw sprawilo, ze uniwersytety weszly na droge nowo-
Zytnego rozwoju, ze unowoczesnione zostaly programy
i metody nauczania w wielu szkolach akademickich,
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a takze w niektorych szkolach zakonnych. Staly sie wiec
tworczym zaczynem dzialalnosci oswiatowej nie tylko dla
wspolczesnych, ale takze dla potomnych.

Stworzyla rowniez wspolpraca z Komisjg warunki
dla szerokiej i tworczej dzialalnosci wielu wybitnych ludzi
tego okresu. Dla Hugona Kollataja trudy pracy wizyta-
torskiej i rektorskiej byly wprowadzeniem do pozniejszej
dzialalnosci politycznej. Podobnie dla Ignacego Potoc-
kiego — i dla niego praca w Komisji i Towarzystwie do
Ksiag Elementarnych byla cenna szkolg przygotowujaca
do podjecia politycznych probleméw w dobie Sejmu
Czteroletniego i w latach pozniejszych.

Wielu nauczycieli s$wieckich upamigtnito si¢ w okre-
sie porozbiorowym dzialalnoscig organizacyjno-oswiatows,
udzialem w zyciu politycznym i w towarzystwach nau-
kowych.

System szkolny Komisji Edukacji Narodowej po-
shuzyl za wzor reformie przeprowadzonej w Rosji w roku
1803. Na czele szkolnictwa zachodnich guberni tworza-
cych tak zwang kuratorie wileniska stanal ksiaze Adam
Jerzy Czartoryski — ktorego ojciec, Adam Kazimierz
wspieral wieloma cennymi radami. Dzieki dziatalnosci
ludzi, zwigzanych dawniej z Komisja byl to najlepiej
zorganizowany okreg szkolny w Rosji. Uniwersytet Wi-
leniski, za czasow rektorstwa Jana Sniadeckiego (1807—
1815), wszed! w okres swej najwigkszej swietnosci. Zdol-
nosci organizacyjne rektora Sniadeckiego i niezmienna
bezkompromisowos¢ w obronie Komisji i Szkoty Glow-
nej Koronnej, nauki i oswiaty rozwingly sie, gdy jako
miody profesor przyjal odpowiedzialng funkcje sekretarza
Szkoly, przy boku Koltataja. Podobnie zastuzyl na pamieé

Jozef Czech, jeden z pierwszych nauczycieli $wieckich,
pozniej pomocnik i zastepca Jana Sniadeckiego w obser-
watorium w Krakowie. Objal on w roku 1805 stanowisko
dyrektora gimnazjum w Krzemiencu i zyskal taki auto-
rytet, Zze po jego smierci (w 1810 roku) kazdy nastgpny
dyrektor skladal przy obejmowaniu swych obowigzkéow
uroczyste przyrzeczenie, iz bedzie w swej pracy szedi
$ladami Jozefa Czecha.

Tych kilka wybranych przykladéw moze dowodnie
swiadczyd, iz jesli Komisji Edukacji Narodowej zabraklo
czasu, by przebudowac¢ swiadomos¢ spoleczenstwa pol-
skiego, to w jej krggu wychowala si¢ znaczaca grupa elity
intelektualnej, ktorej dzialalno$¢ miala owocowaé do-
piero w wieku XIX.

Utrata niepodleglosci spowodowala, ze wiele daw-
nych pojeé i norm uleglo przewartosciowaniu. Zmienit sie
tez stosunek do poczynan Komisji. Poszly w zapomnienie
pretensje znacznych odlamow spoleczenstwa, zapomnia-
no o krytyce wychodzgcej z grona jej wspotpracownikow.
Wszystkie proby organizowania szkolnictwa polskiego,
czy podejmowane reformy lub formulowane projekty
jakze czesto nawigzywaly do tradycji Komisji Edukacji
Narodowej, wyolbrzymiajgc przy tym jej sukcesy i nie
dostrzegajac bi¢dow. Stala si¢ ona symbolem najcen-
niejszej, reformatorskiej, polskiej mysli pedagogicznej,
synonimem dzialalnosci sprz¢zonej z poczynaniami zmie-
rzajacymi do naprawy Rzeczpospolitej. I ta wlasnie tra-
dycja, obok niewatpliwych przemian, jakie dokonaly si¢
w szkolnictwie polskim i polskiej mysli pedagogiczne;j
u schytku XVIII wieku stanowi najwigkszy sukces pier-
wszej polskiej centralnej wiadzy szkolnej.



Wybor tekstow zrodlowych

Hugon Kollgtaj o stanie Szkoly Glowne;j
Koronnej w 1. 1780—1784. Uwagi nad
rzgdem Szkoly Glownej i nad Ustawami
P. Komisji.

Przy oddaniu niniejszego raportu znam byé obowiqzkiem
moim nie tylko uwiadomi¢ P. Komisjq o stanie, w jakim
Jjest dzisiaj Szkola Glowna, ale tez przypomniec, czego nie
dostaje do zupelnego jej urzqdzenia oraz jakie sq pomocy
i przeszkody do wzrostu calego dziela. Abym wiec to
wszystko jak najdokladniej przelozyl, przypomne najprzdd,
co jeszcze do dokonczenia zostaje, uwiadomie, co do scislej-
szego rygoru przywiedzione byc powinno, okaze, co po-
prawy potrzebuje.

Do zupelnego urzqdzenia Szkoly Glownej potrzeba
koniecznie, azeby P. Komisja upraszala j. o. jmci prymasa
adrunistratora diecezfi krakowskiej o nieodwloczne przyspie-
szenie konkordaty [porozumienia) ktéra by miala w obiekcie
przepisanie jak najwidoczniejszych granic miedzy jurys-
dykcjq P. Komisji i jurysdykcjq stanu akademickiego a ju-
rysdykcjq diecezjalng krakowskq ktéra by objela wszystkie
materie beneficjow do Szkoly Gléwnej inkorporowanych
z zabezpieczeniem funduszu dla nauczycielow Iub zastu-
zonych osob, ktéra by fundusze ubogich studentow i nie-
ktorym nauczycielom stuzqce, a pod administracjq kapituly
krakowskiej zostajgce do regularnej oplaty przywiodia.
Te albowiem materie, wyzszymi rozporzqdzeniami P. Ko-
misji przez wizyte 2 dawnego stanu ruszone, zostajq bez
trwalego na dalej zdeterminowania [dalszej decyzji] przez
co dzielo wizyty dokoriczone byc nie moze. Pierwszej roboty
dokoriczenie wprowadzi P. Komisjq w rozpoznanie drugiej,
rownie potrzebnej dla trwalego porzqdku i spakojnos’ci
Szkoly Gléwnej, jako albowiem spisanie konkordatéw z ju-
rysdykcjiq duchownqg nie moze nastqpié bez roztrzqgsnienia
wszystkich przywilejow Szkole Glownej nadanych, tak roz-
parrzywszy sig w nich dokladnie, potrzeba, azeby P. Ko-
misja raz na zawsze zdeterminowala co z tych praw
nienaruszenie zostac powinno przy jurysdykcji rektorskiej
1 Szkoly Gléownej, a co pozniejszemi prawami lub pod
wladze P. Komisji dostalo sig, lub tez innym krajowym
jurysdykcjom przynalezy. Trafia sie czesto, nauczyciele tak
w Szkole Glownej, jak i po innych szkolach pracujacy
pociqganymi bywajq do obcych jurysdykcyj w sprawach
cywilnych lub testamentowych. Takowe zas przypadki
narazacé muszq rektora i Szkole Glowng na wielorakie
niecheci migdzy jurysdykcjami, ile Ze to jest wlasnie rzeczq
czesto w naszym kraju trafiajqcq sig, Ze jurysdykcje lubiq
sobie przywilaszczac wladze prejudykatami [wlasnymi po-
stanowieniami] z pokrzywdzeniem innych. Rektor zas
miedzy obowigzkami urzedu swego ma wlozong przez przy-
siege powinnosc bronic praw 1 przywilejow Szkoly Glownej.
[.-]

Lubo przy raporcie o Kolegiach przelozylem, ktorych
katedr zaprowadzenie jest potrzebne, winienem jednak
upraszac P. Komisji, azeby wole swojq Szkole Glownej

odkryc raczyla, ktore katedry chce mie¢ zaprowadzone na
przyszlosé, dla wiadomosci, jaka liczba nauczycielow naj-
dowaé si¢ bedzie w zgromadzeniu. Nie 'dosyé jest mysle¢
o ufundowaniu katedr lub utrzymywaniu juz zafundo-
wanych, trzeba i jeszcze Szkole Glowng opatrzyé w wie-
lorakie pomocy naukom nieuchronnie potrzebne. Szkola
Matematyczna nie obejdzie sig bez obserwatorium i gabinetu
mechaniki. Szkola Fizyczna potrzebowaé bedzie sali na-
pelnionej instrumentami do czynienia doswiadczen potrzeb-
nymi i gabinetu historii naturalnej. Biblioteka publiczna
nie jest jeszcze opatrzona w ksiqzki nowe. Kolegium Fizyczne
dopiero w czefci wyreperowane, ogrod botaniczny w roku
przeszlym zaczety, inne domy, w ktorych albo nauki
dawane bywajq, albo nauczyciele Kolegium Moralnego
mieszkajq, bardzo znacznej potrzebujq reperacji. Wszystko
to oczekuje pewnego funduszu, ktory prawie pierwej obmys-
li¢ przynalezy, nimby przyszio do ustanowienia nowych
katedr. Cokolwiek dotqd w Kolegium Fizycznym o ogrodzie
botanicznym zrobilo si¢ porzqdku, wszystko to Szkola
Giléwna z najpowinniejszq wdzigcznoscig przyznaé winna
laskawej opiece j. o. ksigcia ymci prymasa, ktory wyregczajgc
skarb funduszu edukacyjnego na samq fabryke [budowe]
Kolegium Fizycznegoiogrodu przeszio 50.000 21 p. = swoje-
go dochodu wydal. Za co wystawilo sig sal szesé do dawania
nauk fizycznych z gabinetami potrzebnymi na sklady
kolekcyj, laboratorium opatrzone we wszelkie potrzebne
naczynia i1 narzedzia, wyplantowany w znacznej czesci
ogréd botaniczny, lecz to wszystko w czesciach swoich
rozpoczete, nie wystarcza tak potrzebnemu przedsiewzig-
ciu, nie mozna albowiem obejs¢ sig bez dokoriczenia calego
domu Collegii Physici podlug sporzqdzonej na ten koniec
planty, ktéra zawiera w sobie kilka jeszcze sal potrzebnych
do dawania lekcyj, do umieszczenia biblioteki, na ktorq trzy
sale w dwoch pigtrach przeznacza sig, na gabinety, w kto-
rych umieszczone byé majq manuskrypta i kolekcje sta-
roZytnosci, na teatr anatomiczny, na mieszkanie przynaj-
mniej dla bibliotekarza i kilku wiceprofesoréw, na wymu-
rowanie observatorii, zreperowam’e domu w ogrodzie bo-
:amcznym, na wystawienie oranserii, trubhausu [cieplarni]
i na inne nieuchronne potrzeby. Hojna dobroczynnosé
j. 0. ksigcia jmci, o ktdrej bez wdzigcznosci wspomnieé nie
mozna, wylana na korzysci publiczne dzieli swe wzgledy
miedzy wielorakie inne porrzeby, majqce zwigzek z pod-
ciggnieniem Szkoly Glownej, nedzq ludzkq 1 wsparciem
przemysiu krajowego. [...]

Wizyty szkol, przez samych tylko nauczycielow Szkoly
Gléwnej odbywane, dwie przynoszq szkody: spoinienie
kursu nauk z zawodem i odstreczeniem uczniow i nie-
doktadnosé w dostrzeganiu tego wszystkiego, czego wizyta
szkol wyciqga. Wizytatorowie zawsze pézno wybierajq sie
w podréz, przez co nie majq tyle czasu, ile potrzeba do
dokladnych egzaminéw po szkolach, do rozsqdzenia trafia-
Jjacych sig spraw miedzy nauczycielami lub uczniami, do
rozpatrzenia sie w osobach rzqdem Ilub naukq zajerych,
do wysluchania rachunkéw ex sartis tectis, [sum przezna-
czonych na remonty] do komunikowania si¢ obywatelom
tego usilnie pragngcym, stqd idzie, Ze raporta o stanie
szkol krajowych sq niedokladne, skargi nie zalatwione,
a zwierzchnosé z nieukontentowaniem dowiaduje sig o wielo-
rakich zdroznosciach, o kitorych najlepiej wizytatorowie
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donosic by powinni i onym skutecznie na miejscu zaradzac.
Tej nieprzyzwoitosci jak najrychlej zaradzié by potrzeba
skutecznym zapobiezeniem, aby uczniowie w Szkole Glow-
nej z opéinienia kursu nauk zawodu nie mieli i wizyty
przy kosztownym na nie wydatku nie byly czczym a moze
nawet szkodliwwym urzedem w stanie nauczycielskim.

Miedzy nauczycielami Szkoly Glownej najdujq sie nie
tak z winy osobistej, jako z checi dogadzania Zyczeniom
obywatelow, opuszczajqey si¢ w dawaniu kursu lekcyj
swoich. Takimi sq niektorzy doktorowie medycyny uzywani
do leczenia chorych obywateléw. Zapobiegla Szkota Glowna
tej nieprzyzwoitosci przez konkluzje na opuszczajgcych sie
nauczycieléow postanowiong, lecz doswiadczenie uczy, Ze
1 prawo zachowane nie bylo i choéby do Scislego zachowania
przywies¢ go usilowano, byloby bezsilne, bo zatrudniony
praktykq dokror wiecej najdzie korzysci w przestgpieniu
onego.- Dostrzezono tego w innych nawet akademiach,
dlaczego nie wytrqceniem pensji, lecz zakazaniem praktyki
starano tej zapobiec nieprzyzwoitosci. Jak zas P. Komisja
w Szkole Glownej Krakowskiej temu tak wielkiemu dla
uczniéow zawodowi zaradzié zechce, nie jest rzeczq mojq
podawaé projekta, nalezy mi tylko jako przelozonemu do-
pilnowad tego, co zwierzchnosé postanowi. Oprocz doktoréw
medycyny sq jeszcze niektérzy inni nauczyciele w obo-
wiqzkach swoich nie dosé¢ pilni, w ktérych opuszczaniu sig,
poniewaz nie znajduje zadnej pobocznej przyczyny, nalezy
mi tylko upraszaé P. Komisji, aby zeslawszy spomiedzy
siebie na wizyte j. w. komisarza, raczyla zacheci¢ pro-
fesoréw Szkoly Gléwnej do pilniejszego obowigzkow swoich
pelnienia i bacznosci na wlasny ich honor.

Oprocz obowiqzkéow nauczycielskich sq wielorakie po-
winnosci przywiqzane do 0s6b zgromadzenie Szkoly Glow-
nej skladajqcych, ktore ularwione byé muszq lub na obra-
dach, lub przez wyznaczone delegacje; takowe obowiqzki
sciggajq sie do prac okolo wydoskonalenia nauk, do posiedzen
publicznych, na ktérych profesorowie obligowani sq pisma
od siebie wypracowane czytac, do rzqdu wewnetrznego
i rzqdu szkol krajowych, niemniej do rzqdu ekonomicznego.
Od tych powinnosci, poniewaz niektore osoby uchylac sie
zwykly, niektore zas wyznaczone i przyjete na siebie prace
spozniajq lub opuszczajq, wypada stqd czestokroé zawdd.
Fedni nadto pracowaé muszq, inni malo albo nic nie robiqg,
inmi wszystko pod siebie podgarnqgc pragnqg. Nalezy w tym
miejscu przypommiel, se znaczne pensje nie za samo tylko
uczenie profesorom wyznaczone byly. Miala P. Komisja
wzglgd na rézne obowiqzki, ktére przywigzala do osob
obrady Szkoly Glownej skladajqcych, a ktérym gdy zadosc
nie czyniq, zawodzq nadzieje zwierzchnosci, spézniajqc te
dla stanu akademickiego wzigtosé ktéra zalezy od zgodnych
obrad i dobrych skutkow rzqdu edukacji publicznej. [...]

Nauki, majqc taki miedzy sobg zwigzek, Ze prawie
jedna drugiej potrzebuje pomocy i jedna koriczy granice
swoje tam, gdzie si¢ druga zaczyna, wypada stqd potrzeba,
azeby na obradach Szkoly Glownej lub tez na obradach
kolegium kazdy nauczyciel podal prospekt nauki swojej,
jak jq chce dawaé, a obrady, aby przepisaly granice kursom
przyzwoite, tak aby o0 jednej rzeczy kilku profesoréw nie
moéwilo, ani rownie byla takowa materia, ktora by od
Zadnego nauczyciela nie zostala dotknigtq. Collegia nie
majq dotqd przepisanych ustaw, prezesowie swych obo-
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wigzkow, wiceprofesorowie swych powinnosci, kandydaci
i przelozony nad mimi swoich przepisow, sq przeto osoby
pensjonowane, kiore biorqgc nagrode, nie wiedzq jeszcze,
co czynié powinm. Obrady, ktére mialy byé pomocq do
wykonania wszystkiego, tamujq wiele i uczq z doswiadcze-
nia, Ze jeden pracowity i gorliwy wigcej mozge zrobié, nim
kilkunastu na jedno zgodzic sig potrafig.|...]

Hugo Kollataj, Raporty o wizycie i reformie Akadenni
Krakowskiej. Do druku przygotowala, wstepem i komen-
tarzem opatrzyla Mirostawa Chamcowna. Wroclaw—
Warszawa—Krakow 1967. s. 223—224, 225, 227—229,
230—231.

Skarga kandydatow stanu akademickiego
wniesiona do Szkoly Glownej. (1788 r.)

Przyjmujgc stan akademicki i obowigzek formowania
ste na nauczycielow szkol publicznych nie mielismy w tym
innego celu [...] jak tviko ren, abysmy sily nasze 1 spo-
sobnosct, ktore w nas Szkola Glowna przy przyjeciu upa-
trzyla, na ustuge ojczyZnie naszej poswigcili. Praca wielka,
przywiqzana do naszego stanu, a szczuply 1 prawie nie-
wystarczajqcy potrzebom naszym zysk sq zdolne same przez
sig usprawiedliwi¢ nas w tej mierze. Przyjmujgc stan ten,
tak dla nas stodki, samej tylko Szkole Glownej i Przesw.
Kom. Edukacji Narodowej pod rzad 1 opieke poddalismy
sig, rozumiemy zatem, Ze jako wszystkie rozkazy Szkoly
Glownej stanu naszego tyczqce sig sq dla nas swigte 1 zawsze
ochotne wykonanie za sobq ciagnqce, tak réownie obowigzkiem
jest naszym, wredy gdy jakimkolwiek sposobem ucisnieni
jestesmy, lub gdy homor nasz cierpi, uciekac si¢ w tym
do Szkoly Glownej jako najpierwszej naszej opiekunki
i wszystkie nasze zazalemia na lonie jej skladac. Raczy
to wigc Szkola Gléowna wzigd za dowdd troskliwosci naszej
o honor wlasny i ufnos¢ w opiece Szkoly Glownej, Ze
ucisnieni teraz i skrzywdzeni na honorze od Departa-
mentu od Przesw. Kom. Edukacji Narodowej nad nami
ustanowionego, ale nasze przed Szkolg Giléwng wynu-
rzamy [...] a najprzid: z 2alem nam prawdziwym przed
Szkolq Gléwng wyznad przychodzi, i2 ta magistratura,
ktéra majqc sobie rzad i opicke naszq powierzonq, szcze-
golniej na dobro i honor nasz czuwaé miala, sama przy-
klada si¢ do umocnienia krzywdzqcych nas wiesci. Bo
Departament krzywdzi nas w tym mocno, e nas ma za
ludzi zepsurych obyczajow, ustawnie nam to powtarzajqce,
iz obyczaje nasze skazone i potrzebujgce pilnej bacznosci
Departamentu, a co najwigksze, to w p:'smach drukowanych
publicznosci jest ogloszone. Jakiegoz si¢ ma Szkola Glowna
po nas spodziewac pozytku? Coz nas porrafi zachecic i co
oslodzié naszq prace, kiedy magistratura nami rzqdzqca
zamiast pokryd, jesli upatrzyia w niektérych osobach jakie
zdroznosci, sama je jeszcze upowaznia. Jakie sobie obcy
czlowiek zrobi wyobrazenie o nas? kiedy nas nasz rzqd na
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podejrzenie wystawia. Po 2-ie. Co wigksza, Departament
nie tylko obyczaje nasze, ale nawet 1 religiec w oczach
publicznosci pod waqrpliwosé poddal, wyrazajac wilasnie
w ksiqzkach na nasze popisy wyszlych tak niestuszne
0 nas wiesci, ktore zdaje sig porwierdzaé. Wiszakze do-
tychczas na zadnego z nas ta wina zlozona nie byla,
a gdyby nawer pokazala si¢ miedzy nami taka osoba,
o czym wqipimy, czvz Departament powinien nas przeto
wszystkich krzywdzié 1 te tak niestuszne wiesci powagq
swojq utwierdzaé. Po 3-cie. Szkola Gléwna przyjmujqc nas
na kandydatow, wyznaczyla niektorym osobom pensje, ktore
teraz w odebraniu jej doznajq z strony Departamentu
trudnosci. Departament albowiem nie tym osobom zaregcza
pensje, ktore Szkola Glowna wyznaczyla, ale tylko tym,
ktérzy od wszystkich profesoréw odbiorq zaswiadczenie
pilnosci 1 korzystania z lekcyi, i ktorzy z prowincji pokazq
zaswiadczenie swoich tam dobrych obyczajow. Co jest dla
niektorych wielkq trudnoscia, kiorzy tu z odleglych pro-
wincji przyjechali. Oprocz tego j.j.p.p. profesorowie nie
mogq daé zaswiadczenia naszej pilnosci po wigkszej czesci
nas nie znajgc albo tylko na lekcjach widzqc. Zqgda nadto
Departament, aby kandydat, ktéry chce odebraé pensje
mial wprzod zaswiadczenie od jednego z jj.p.p. profe-
sorow Szkoly Glownej, jako jest czlowiek pewny, wszak
to jest krzywdzic nas osobiscie wqtpiqe o naszej pewnosci,
wszak to jest krzywdzic i Szkole Gléowng, ktéra przy-
pusciwszy nas do submisji [przyrzeczenia) uznala nas tym
samym pewnymi. Po 4-te. Daruje nam Szkola Glowna, ze
wyrazamy naszq tkliwosé w tym artykule, gdzie wszyscy
obwinieni, a miektorzy z nas skrzywdzeni byli w przypadku
wyrzqdzonego afrontu j. ks. profesorowi fizyki. Departa-
ment bez wszelkich dowodow na nas prosto zlozyl, kiedy
czterech spomiedzy nas z lekcji wywolywano, ktorzy sta-
wiwszy sig przed Departamentem odebrali najprzod bez
wszelkiego dowodu grozby ostatniej harby i wypedzenia
licznego z stanu akademickiego, a potem jak zbrodnie
inkwizowani [przestuchiwani] ludzmi bez charakteru na-
zwani zostali. Wszak honor kazdego z nas w szczegdlnosci
interesuje nas wszystkich razem, a przeto daruje Szkola
Glowna, Ze krzywde tych bierzemy za krzywde wspolng,
ktora sie w rzeczy samej takq stala, kiedy Departament,
dlatego aby nie mial wigcej o nas porozumienia, kazal
skladac na pismie uroczyste wyznania, jako ten, ktéry to
uczynmit, wart byé wypedzony ze stanu akademickiego.

To sq zazalenia nasze, ktére przed Szkolq Glowng
mamy honor zlozyé. Nie czymimy zas dla tego, jakobysmy
mieli zawzietosc jakq przeciw Departamentowi lub jakoby
nas wglgdanie Departamentu w postepki nasze obrazaé
mialo [ ... ] ale czynimy to 2z powodu samej czulosci o honor
wlasny 1 z przeswiadczenmia mocnego, jako niewinnie po-
krzywdzeni jestesmy. Spodziewamy sig wigc, ze Szkola
Glowna mile zazalenie nasze przyjmie i laskawq wyda
rezolucje [decyzjg] inaczej przymuszeni bysmy byli, oca-
lajac nasz honor, szukad innego stanu. [...]

Kamilla Mrozowska, Walka o nauczycieli swieckich w dobie
Komisji Edukacji Narodowej na terenie Korony. Wroclaw
1956. Dodatek. s. 328—330.

Wybor tekstow zrodlowych

List wizytatora generalnego ks. Bonifacego
Garyckiego do sekretarza Szkoly Glownej
Koronnej. 14.VII1.1786 z Humania

Po szkolach ukrainskich prawie wszedzie zbywa na
ksiqgzkach elementarnych, podrecznikach osobliwie na klase
I i Il a nadewszystko gramatyk bardzo wiele porrzebujq.
Transport najlepszy i najzreczniejszy przez Berdyczow.
Potrzeba bedzie i z karmelitami tamtejszymi berdyczowski-
mi umowic sig, aby przesylane ksiqzki na szkoly ukrainskie
chcieli do siebie przyjmowaé i poty na skladzie w swoim
klasztorze je zachowad, poki zgromadzenie po tez ksiqzki
nie przysle. Ksiqgzki powinny byé wysylane z Krakowa na
Lublin, 2 Lublina do Wlodzimierza, z Wiodzimierza do
Berdyczowa. Powinny byé w Krakowie zszyte, gdyz sig
trafiajq defekta [braki] a stqd zatrudnienie dla prefekiow
nieporrzebne, latwiej bowiem zrachowad ksiqzki nizeli ar-
kusze.

Pisze zawczasu, aby drukarnia starala sig o przeslanie
ksigzek na szkoly, osobliwie ukrairiskie, ktoreby dojsé mogly
przed zaczynajqcym sig rokiem szkolnym, to jest do Ka-
niowa, Humania, Owrucza, Zytomierza, Winnicy. Do
kazdej szkoly powinna byé paka osobna podpisana, dobrze
spakowana, gdyz przez zle pakowanie ksiqzek si¢ wiele na
brykach przeciera, kitére sig¢ na nic nie zdadzq.

Dla gwaltownego spieszenia sig wiele szkoduje. W Ka-

niowie zostawitem powdz dla kola zlamanego, do Humania
przyjechawszy konie z biegu pochwacilem. Dzis od poludnia
najetymi korimi wyjezdzam na Tulczyn do Szarogrodu,
a stamtqd do Baru, na koniec do Kamierica, gdzie przy-
najmniej na 24 chciatbym stanqgc.
Podlug mysli Przesw. Komisji na wozie paraduje z takq
niewygodq, kiorej nieprzyjacielowi nie Zycze. Dla ulewy
w lesie pod debem kilka godzin spoczywalem zamoczywszy
wszystko 1 siebie do suchej nici. Nikt nie uwierzy, tylko kto
doswiadczy, co jest byc wizytatorem. Czasu by nie starczylo
cheqc opisac wszystkie przypadki i niewygody, osobliwie na
Ukrainie. Zostawuje to do powrotu.

Archiwum Uniwersytetu Jagielloniskiego rkps. 274 List 91.

Opis szkoly w Bialymstoku przez wizyta-
tora generalnego ks. Franciszka Bienkow-
skiego z 1785 r.

Szkoly podwydzialowe o 3 klasach zgromadzenia
akademickiego. Nalezq do Akademii Wilenskiej wydzialu
litewskiego. Wizytowane byly 20, 21 1 23 maja.

Osoby zgromadzenia: prorektor j.ks. Jan Michalowski
pod rzqdem Komisji zostajqgcy lat 12, na przelozenstwie tych
szkot rok osmy, pilny w swym urzedzie. Profesorowie: 111
klasy — j.ks. Karol Pleski, pod rzqdem Komisji rok
dwunasty. W tych szkolach rok osmy; ma uczniow 16,
z ktorych dystyngwujq sie [wyrozniaja) w pilnosci i postepku
z pierwszoletnich Fan Sarnacki, z drugoletnich Antoni
Boczkowski, ktory pod bytnosé Flego]l K|[rolewskiej]
M[oS])ci medalem zlotym jest udarowany, Michal Lindsay,
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Jozef Szaszewski, Fan Bohowicz, Marcin Szayba. II kla-
sy — j.ks. Antoni Kloczko, pod rzqdem Komisji rok szdsty,
w tych szkolach rok drugi; ma uczniow 31, z ktorych
znakomiciej postqpili z pierwszoletnich: Franciszek Obniski,
Stanistaw Hryniewiecki, ktérzy medalami srebrnymi od
F.K. Mci sq udarowani, Ignacy Obniski, Michal Piekarski,
Franciszek Swietochowski, Ignacy Koroza, Andrzej Kni-
sewski, Stefan Hrubczyriski, Antoni Orchowski, Pawel
Olszewski; z drugoletnich prym trzyma Franciszek Ko-
roza, po nim Wojciech Poplawski, Stefan Bystrowski,
Lukasz Markiewicz, Andrzej Horodyriski, Stanistaw Do-
linski, Tomasz Lazewski; profesor tej klasy osobliwej za-
lety [pochwaly] godzien dla swej pracowitosci i postepku
uczniow, ale chorowity; radby si¢ gdzies przeniost na klase
nizszq. I klasy — ks. Fozef Werdyk, pod rzqdem Komisji
rok pierwszy, ma uczniow 74; znakomitsi w pilnosci i po-
stepku z pierwszoletnich: Kazimierz Radlewski, Feliks
Imbra, Melchior Oldakowski, Stanistaw Poplawski. Liczba
wszystkich uczniow jest 122. Zdrowie im stuzylo. W zimie
jednak do puchnienia gardia natezone zimna okazjq byly,
ale przezornoscig j.ks. prorektora szkodliwych nie bylo
skutkéw. Siostry charitatis [milosierdzia) majq tu wzglad
na chorych studentéw, ze ich przyjmujq do sali [szpitala).
Metrowie jezykow: niemieckiego ks. Walenty Grodzki, ten
suplowal [zastepowal] tygodni 7 za chorego profesora kl. I,
uprasza o nadgrode obiecanqg od j.w.j.ks. rekrora Szkoly
Glownej czerw[onych] zl. 8; francuskiego Jozef de Cha-
mant unteroficer. Obydwa utrzymywani z pensji kazno-
dziejskiej. Emerytow pensjq bierze j.ks. Smolenski, ktory
pod rzqdami Komisji zostajqc lat 10, dla stabosci zdrowia
Zadnej czynié uslugi nie moze. Stancjq ma uproszong
u j.ks.ks. komunistow, w ktorych kosciele nabozenstwo
studenci majq. Kazania stuchajq, kaznodziei jednak swego
nie majq. Egzamina wizytatorskie znalazly pilnosc i spo-
sobnosé [zdolnos$c] profesorow z zachowaniem przepisow
uczenia. Stol wspolny profesorowie majq z j.ks.ks. komu-
nistami, bo we 2 domach szkolnych miejsca nie masz, z kto-
rych polowq jednego zajal wysluzony oficer, ani tez sprzetow
kuchennych 1 stolowych. Sali osobnej na eksperymenta [tu:
popisy publiczne] nie masz; w tej sig wigc odprawujq
w ktorej klasa jedna. Ostatnio eksperymenta byly w palacu
j.0. Pani Krakowskiej [Izabeli z Potockich Branickiej]
w jej przytomnosci i gosci dystyngowanych. Biblioteka nie
ma nawet klasycznych autoréw; mozna by ich udzieli¢
z Brzescia; Kalepina [stownik lacinsko-polski] nawet
pozyczono z Suprasla. Sarta tecta [fundusz na remonty]
zi. 600 sq szczuple dla reparacji, utrzymania ochedostwa,
ogrédkoéw od j.o. Pani Krakowskiej zalozonych, sprzetow
jako w nowej kolonii [szkole) materialéow drozszych, a nawet
opalu klas, bo tu studenci ubodzy. Roku tego zlozono na
drwa w tym miejscu drogie zi. 60 tylko, a wydano na nie
zl. 160.

Parafialng szkole uczy j.ks. Dziekoriski bardzo zdat-
nych talentéw i pilnosci szczegélnej, jaka dobrego profesora
zdobi. Placq mu j.ks.ks. komunisci zi. 200, sté, stancjq
i opal daja, a co lat dwie podiug ich ukiadu inny kleryk
trzyma te szkole. W niej procz czytamia i pisania uczq
poczqtkéw gramatyki i do I promowujq klasy z rozpo-
rzqdzenia j.o. ksiecia prymasa [Michala Poniatowskiego],
ale tako sig dzieje i w Drogiczynie [powinno by¢: Dro-
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hiczynie] u ks.ks. pijaréow z dozwoleniem Komisji. Szkola
parafialna w Tykocinie ma 2 profesoréw, studentéw do 90.
Uczq tam inaczej niz przepis na fary, [przepis dla szkot
parafialnych] lecz od nich idg potem do szkol réznych na
doskonalenie si¢. W Bielsku jest szkola parafialna nad 50
studentow; referuje [lnforrnu}e] sig co tok tych szkol i raport
oddaje. Ma na to oko pilne j.w. Szyjkowski biskup syno-
peniski, aby ta szkola pod dyrekciq kleryka trafiala w tryb
dobrego w tym stopniu uczenia. Zalecenia zostawione:
Primo: Aby na wzor szkol innych osobny byl czyniony
raport szczegdlniej pilnosciq zaszczycomych uczniow in
ordine [zgodnie z porzadkiem) otrzymania medaléw di-
ligentiae. Secundo: Aby do szkdl nie przyjmowaé skqdingd
przychodzqcych bez nalezytego zaswiadczenia. Tertio: Aby
profesorowie kolejno na mszy studenckiej bywali.

Do dobra tych szkél pomaga publicznosc miejsca 1 pro-
tekcja j.o. Pani Krakowskiej.

Raporty generalnych wizytatoréw szkoét Komisji Edukacyi
Narodowej w Wielkim Ksigstwie Litewskim 1782—1792.
Opracowaly Kalina Bartnicka i Irena Szybiak. Wro-
claw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1974 s. 145—147.

Wzor nauczyciela doby Komisji Edukacji
Narodowe;j

Skoro wlozony na siebie obowiqzek przyjmie nauczy-
ctel, przejety waznosciq urzedu i Swiadomosciq powinnosci
swoich, zabierze sig do wykonania onych z jak najwiekszq
gorliwoscig o pospolite ludzkosci i Ojczyzny dobro. Uwazaé
siebie bedzie jako obywatela stuzqcego Ojczyznie w wycho-
waniu synéw jej, a wspolobywateli swoich. Rozwazy istote
edukacji czlowieka i obywatela, jako ona zalezy na tym, aby
ucznia sposobnym ze wszystkich miar uczymic do tego, zeby
jemu bylo dobrze i z nim bylo dobrze. Cokolwiek stanowi
szczesliwosé szczegolng czlowieka: zdrowie, cnota i oby-
czaje, rozsqdek pewny, dobry rzqd domowy, mifosé, pray-
jazn i szacunek u drugich; cokolwiek sklada szczesliwosé
publiczng : réwna 1 najscislejsza sprawiedliwosé, prawodaw-
stwo madre, obrona krajowa, cnoty obywatelskie, niepodle-
glosé w zdaniu, szlachetnosé mysli i postepkow, szanowanie
Jjako najswigtszej wlasnosci cudzej — to wszystko jest rzeczq
edukacji 1 celem staran nauczyciela. Biorqc sie zatem do tej
postugi te w ogdlnosci przepisy za prawidia swego postepo-
wania mieé bedzie.

Nauczyciel kazdy pow:'m'en byé o tym przekonany, ze
przymioty jego rozumu i serca wpz‘ynq W rozum i serca ucz-
mow. Trzeba nauczycielow: jasnie widziec rzeczy, znac grunt
czlowieka, sklonnosci, namigtnosci, pojetnosé kazdemu wie-
kowi wlasciwa, zwigzek umiejetnosci ludzkich. Trzeba byc
poboznym, czulym, nienaruszonym, statym, sprawiedliwwym,
gorliwym o dobro pospolite ludzi i szczegdlnie swoich
uczniow. Krokolwiek sig podejmuje tej uslugi Ojczyznie
swojej, roztrzqsaé ma dobrze obowigzek, kiory bierze na
siebie, sily, ktore przynosi. Uczyc sig¢ sam powinien, czytac
ksigzki moralne czystej nauki, czytac¢ dziela dobrych lo-
gitkoéw, dajgcych poznawac postepowanie i zwiqzek mysli
czlowieka, czytaé ksiqzki o sposobie uczenia. [...]
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Niech uwaza, co sie ma mowic, co zamilczec. Nic nigdy nie
mowié w szkole, czego sam jasnie nie rozumie, na co si¢ nie
nagotuje, co by nad pojetnosé uczmiow bylo. Moéwic, opo-
wiadaé grzecznie, przyjemnie do zadoséuczynienia.

Pomnieé, ze z ludzmi rozumnymi sprawa, chociaz z dzieémi
sprawa. Mowié z nimi zawsze rozsqdnie i zrozumiale,
z przyzwoitym jednej rzeczy z drugiej wnoszeniem, i do-
zierad aby 1 oni sami podlug pojetnosci i wieku swego takimze
sposobem o rzeczach mowili — jest wprawiac uczniow
w zdrowq, praktyczng logike, to jest w gruntowny rozsqdek,
ktory ma byé przewodmkzem czlowieka w calym jego zyciu,
w pubhcznych i domowych sprawach, i bez ktorego dowcip
zdolnosci 1 nauki stajq sie proznymi i szkodliwymi.

Komisja Edukacji Narodowej ( Pisma Komisji i 0 Komusji)
Wybor zridel. Zebral i opracowat Stanistaw Tync. Wro-
claw 1954. Ustawy Komisji Edukacji Narodowej [z 1783 r.]
s. 656—657.

Inicjatywy nauczycieli swieckich.
List Macieja Kasprowicza do Jana
deckiego z Kamienca Podolskiego.
29.V.1784 r.

Snia-

Spodziewam sig, 12 W.W.Pan Dobrodziej nie po-
czytasz mi za zle, donoszqce mu o doswiadczeniach bani
aerostatycznej [balonu] tu czynionych. Przed dwoma mie-
sigcami zrobiwszy pigciosciennq, ta zamykala w sobie 105
stop kubicznych, czynione doswiadczenia przekonaly mig, Ze
gazety balamuctwa a nie swiatla rozrzucaly. Pozqdany
jednak skutek otrzymalem odebrawszy od p. Farkowskiego
prawidia przez W.W.Pana Dobrodzieja ulozone.

Dnia 20 maja napelniwszy ogniem z piecyka, ktorego
w. Witte cheff [Jan Witte komendant twierdzy kamie-
nieckiej] do ogrzamia pokoju uzywa, trzymajgcy gdy ja
puscili w gore, ta tak si¢ szybko zerwala, 12 z kijem, na
kiérym uwigzana byla nad Collegium uniosla si¢. Tegoz
czasu dajgc znaé j.w. jeneralowi i cheffowi i innym zna-
caniejszym obywatelom, ci zgromadziwszy sie, widzieli jak
napelniona gorqcosciq wspaniale z wielkim obywatelow
ukontentowaniem na 100 lub wiecej stop uniosia sig. Toz
samo doswiadczenie udalo si¢ trzeci raz nastepujqcego dnia
to jest w niédziele. Kosztem p. cheffa ze studentami zrobitem
banig, ktorej Srednica byla 24 stop. We wtorek przyje-
chawszy ksiqze de Bassane z obersztlejtnantem, ktory
niegdys po powietrzu plywal, za miastem doswiadczenia
czynilismy sposobem nastgpujacym: migdzy dwoma stupami
zawieszong banig napelnilismy gorqcosciq palonej slomy,
gdy ta tego wydeta byla, do drutéw z niej wiszqcych
przyczepilismy koszyk z papierem w sloninie maczanym,
zaczem odcigta, wspaniale z wielkim licznego zgromadzenia
obywateldw ukontentowaniem w gére wigcej nad cwieré mili
wzniosta sig a do tego tyle drugie uleciala; lecz nie bedgc
koszyk ustawiony w srodku machiny na jednq strone na-
chyliwszy si¢ 1 od plomienia pél spalong bedac, upadia
szybkosciq przyspieszonq.

Za rozporzgdzeniem namienionego obersztlejtnanta
d. 25 zrobiona powietrzna bania majqca 28 stop srednicy, tq

Wybor tekstow zrodiowych

d. 28 puscilismy w Braze [?] na przeciw zamku chocim-
skiego, z ktérego basza i wiele Turkow wygodne mieli
wejrzenie. Przez rozrzadzenie powietrza pionowo w gore
nad stupy wzniosla sig, koszyk jednak, ktory od jednej
strony oderwal si¢ i banig na powietrzu zapaliwszy, wigkszq
polowq ogniem objeta na 20 lub 15 lokci od zamku upadia.
Co wyraziwszy, zostaje...

Archiwum Uniwersytetu Jagielloniskiego rkps. 274 List 15.
Nauczycielska krytyka programow.

Jan Polaczkiewicz do sekretarza Szkoly
Glownej Koronnej w 1785 r. z Plocka.

Po przybyciu do Plocka uzylem wolnosci zglosze-
nia si¢. Bylo to dowodem [zaufania] dobroci W.W.Pana
Dobrodzieja oraz okazaniem, jak chetnie chcialem sig
przyzwyczaié do miejsca wyrazonego i wypelnic wyzna-
czone dla mnie fizyka prace. Nie moglem sig teraz oprzec
wewnetrznemu poruszeniu, abym nie doniésl przy schyltku
roku szkolnego o statecznosci w pracy, o ktérej aczkolwiek
do generalnego ks. wizytatora nalezy dac zaswiadczenie,
spodziewam sig, Ze dobre, poniewaz prosilismy go, aby
nie 2alowal czasu do scislego egzaminowania; ja jednak
z mojej strony o dwich rzeczach donies¢ mam. Z tych
pierwsza, Ze w przeciqgu uczenia postrzeglem niektore
potrzebne odmiany, o ktorych krotko nadmienilem w ra-
porcie, ktory, ze dla wielosci innych moze byé pomieniony
[pominiety] tu o nich nadmieniam: zdaje mi sig, zZeby
przynalezalo tak co do porzqdku nauk fizycznych, jak co do
latwosci uczacych sig 1 nauczajqcych, aby przed ogrodni-
ctwem wprzod byla dawana botanika, gdyz w botanice
opisujq stg z gruntu rosliny, co byloby dobrym przygotowa-
niem i wstgpem do wspomnianych nauk rrakru}qcych o rosh-
nach, a przeto tatwiej by bylo uczniom wyrozwmec i nauczy-
cielom wytlumaczyc one i nie dawaloby si¢ powtorne opisa-
nie do ogrodmctwa np.: co jest drzewo, co liscie, pgczki itd.
jak zwyczajnie byé musi, gdyz inaczej nielatwo pojeliby
sposéb szczepienia lub inne ogrodnicze albo rolnicze prace,
w ktorych o tym czesto bywa wzmianka. A przeto oszcze-
dziloby wiele czasu 1 pam:'ec:'

Procz tego sqdzilbym ja jeszcze, 2e powinna by te
wspomnione nauki wyprzedzaé wiadomosé o kopa!nych
z przyczyny, Ze w kopalnych powinnosciq jest mowic
o rioznych gatunkach ziemi i tej zdarnosci a wiec ani
w ogrodnictwie, ani w rolnict. [wie] nie dyktowaloby
sie 0 ziemi opisaniu, podziale, jej zdatnosci, ale tylko
o uprawie, przez co ubylo by i z strony uczqcych sig
1 z strony nauczajqcych wiele niepotrzebnej pracy, a raczej
by si¢ ta do czego uzyteczniejszego lozyia.

Druga rzecz, ktérq tu wspomnie¢ mam, sq narzedzia
fizyczne, z ktorych kolegium [szkola] 2adnego nie ma i ja
na niektére doswiadczenia, jak podobno wszyscy inmi fi-
zycy, przymuszony bylem z szczuplego dochodu nakladac.
Poznaje ja, 2e do nabycia tychze narzedziow trudno
przyjdzie, chcialbym jednak podac w tej mierze projekt:
czyliby z pensji wyznaczonej na kapelana uskutecznic tego
nie mozna? Gdyz pospolicie czesto sig dzieje, Ze kapelani na
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plebanie lub indziej wyjezdzajq, zostawujq z tej pensji
umowionych najemnikow, z reszty zas, mimo [bez)] lozonej
pracy korzystajq. Mozna by podobno za 600 lub 800 zi.
chowaé wspomnionych najmnikéw albo raczej kaplanéw,
krorzy by chetniej za te place pracowali a podobno pilniej
a reszte obracacé na instrumenta. Nie chcialem sig z tym
oglosié¢ w Komisji, lubo mnie do tego daje wolnosc prawo, ale
raczej cheialem sig doprosié laski W. W. Pana Dobrodzieja,
abys w roku jednym podane uwagi moje osqdzil. Sq — I
warte pokazac sig na swiat? niech bedq podane, lecz i tego nie
wiem jak? bojg sig albowiem, zebym wszystkich ichmosciow
ksigzy kapelanéw nie pogniewal a przy nich zywiqcych sig
najemnikow; jezeli nie — rownie mi tu potrzeba oswiad-
czenia w czym bledne zdanie moje, Zeby go na potem
poprawié mozna bez wstretu, [obawy] ktdrego nie spodzie-
wam si¢ otrzymacé skad inqd jako od W. W. Pana Dobro-
dzieja, ktory nie ublizasz [odmawiasz] wszystkim w tym
wzgledzie pomocy, mnie zwlaszcza, ktory moge sie za-
szczycié, zem jest Monsieur, votre trés humble serviteur.
[Pana najwierniejszym shuga]

Archiwum Uniwersytetu Jagielloniskiego rkps. 274 List
145.

Wzor dobrego ucznia

Fako kazdy z miodzi tym umysiem [zamiarem] do
szkoly przychodzié powinien, Zeby oswiecenia rozumu i do-
brych obyczajéow, na czym zalezy [polega) edukacja ku
dalszemu Ojczyzny i swemu dobru nabyl, tak z szczerej
swojej checi i ochoty a nie z dozoru i przymusu przykladaé
sig ma do wszystkich powinnosci, jezeli prawdziwy i trwaly
pozytek otrzymaé zqda. Czesto zatem sam z sobq rozmy-
slac bedzie: jak mifa jest rzecz coraz wigcej umied, czego sig
nie wiedzialo poznawaé; rodzicom krewnym i nauczycielom
pocieche, spolréwiennikom przez dobry przykiad zachgce-
nie, sobie chwalg przynosié; sposobic sig do przyszlych ustug
w Ojczyénie 1 wlasnego swego szczescia; jak przeciwnie,
zalosna i niesumienna, staran i kosztéw Rzeczypospolitej
1 rodzicielskich, trudow 1 troskliwosci pracujacych okolo
edukacji zawdd czynié, czas najzdatniejszy do nabycia
wszelkiego dobra marnie tracié, siebie na posmiech 1 po-
gardg, a najczesciej na nedze i niedostatek w dalszym biegu
2ycia wydawaé. Te uwagi oZywiaé ochote jego, jakoz-
kolwiek w ¢wiczeniach prace osladzad i szlachetny cel
edukacji wystawiac mu bedg. Powinien na siebie pogladac
jako na mlodego obywatela, ktory sig sposobi i do tego dgqzy,
aby sig stal obywatelem dojrzatym. [...]

Zjednajq sobie uczniowie wzajemnqg miedzy sobq milosé
i szacunek, kiedy ani w slowach, ani w poruszeniach zadnej
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ku drugim wzgardy okazywad nie beda, kiedy nie tylko nie
bedag odmawiali zqdaniom drugich, moggc im zadosyc
uczynié, ale owszem, czuwaé na okazje wysSwiadczenia
uczynnosci; kiedy majetniejsi ubozszym pomoc dawac bedg,
oszczedzajqc ich wstydu, nie wyciggajqc (2Zadajac) od nich
Zadnych obowiqzkéw, nie chelpiqgc si¢ z swoich dobro-
dziejstw, gdyz okazanie wdzigcznosci od tamtych zawislo;
kiedy chorych wspomagaé i nawiedzac ‘bedag, to jednak
nawiedzenie nie inaczej czyniqc, tylko za wiedzq 1 rozpo-
rzqdzeniem prefekrta lub profesora, dla nalezytej ostro-
2nosci; kiedy starac si¢ bedq o pogodzenie i pojednanie
kldcqcych sig, sami migdy przeciw prawdzie i sprawiedli-
wosci nie wykraczajgcy kz'edy czasem unioslszy st'g jeden
przeczw drugiemu Zywoscig, wnet postrzegac sig i wza-
jemnie sobie przebaczac bedg. [...]

Uczgc sie wyznaczonych sobie lekcji, czytajqc ksiqzki,
nie rozumiawszy tego, okolo czego si¢ zabawiajq, [czym si¢
zajmuja) nigdy dalej nie postqpia, ale zaraz przez pytanie
nauczycielow 1 dyrektorow postarajq sie zrozumieé. Nic na
pamigé mowié nie bedq, czego by dobrze na rozum nie
umieli. Przyuczaé stg wezesnie do uwazania i zastanawia-
nia si¢ majq myslg nad kazdq rzecze, gdyz tym sposo-
bem najgruntowniej i najkrocej dojs¢ mogq do objasnienia
rozumu. [...]

Komisja Edukacji Narodowej. Pisma...
Uczniowie s. 681—682, 683, 684.

Ustawy R. XVIII.

Sady uczniowskie

[...] Przelozeni szkolni jak najbardziej okolo tego czuwaé
powinni, aby wmawiaé w uczniow jak najwiekszy wstret do
kldtni, zawzigrosci i gniewu; wprawiaé ich w larwe prze-
baczanie wzajemnych uraz, zwlaszcza w predkosci po-
peinionych. N:echa_; uczniowie, nie mogqc sig sami pojednac,
obtera;q sobie rozjemcéw i pojednaczow spomiedzy spol-
uczniow swoich, na kiérych postanowieniu, wigkszoscig
zdan uczynionym, przestawaé koniecznie majq, a gdy tego
migdzy sobq nie uczyniq, rzecz sig do nauczyciela morainej
nauki wytoczy. Ten trzech sedziéw spomiedzy uczniow
mianowac bedzie, a gdyby na ich zdaniu strony uspokoic sig
nie chcialy, sam nauczyciel moralnej nauki w rozeznanie
rzeczy wnijdzie 1 podiug okolicznosci: albo w sqdzqcych
blqd lub przestepstwo sprostuje lub zgromi, albo spornych do
przestania na dobrym sqdzie przymusi i za niepotrzebne
wywolanie postrofuje. |[...]

Komisja Edukacji Narodowej. Pisma...
Sqd, kary, nagrody. s. 707.

Ustawy R. XXIV.
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cowna. Przedmowsa opatrzyt Henryk Barycz. Wroclaw
1979.

Omowienie problemow zwigzanych z wcielaniem w Zycie
dazen Komisji na terenie Korony znalez¢ mozna w mo-
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Omowienie szkolnictwa w Wielkim Ksiestwie Litewskim
przynosi monografia Ireny Szybiak: Szkolnictwo
Komisji Edukacji Narodowej w Wielkim Ksigstwie Li-
tewskim. Wroclaw 1973; Ta sama autorka ukazala pro-
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Komisyi Edukacji Narodowej; Szkola Gléowna Koronna

w okresie wizyty 1 rektoratu Hugona Kollgtaja 1777—
1786. Wroclaw 1957; Szkola Gléwna Koronna w latach
1786—1795, Wroclaw 1959,

Wiele materiatu dotyczacego pracy eksjezuitow w szko-
tach Komisji przynosi praca ksigdza Jana Poplatka
SI: Komisja Edukacji Narodowej. Udzial bylych jezuitéw
w pracach Komisji Edukacji Narodowej. Uzupelnit Lud-
wik Grzebien SI. Przygotowal do druku Jerzy Paszenda
SI. Warszawa 1973. Omowienie podrecznikow owego
czasu znajdziemy w pracy Czeslawa Majorka:
Ksiqzki Szkolne Komisji Edukacji Narodowej, Warszawa
1975.

Na uwagg zasluguja tez popularyzacyjne opracowa-
nia: Renata Dutkowa, Komisja Edukacji Narodo-
wej. Zarys dzialalnosci. Wybor materialéw srodlowych. Wro-
claw 1973; Andrzej Woltanowski, Ryszard
W. Wotloszynski, Komisja Edukacji Narodowej
1773—1794. Warszawa 1973.

Z bogatej bibliografii KEN wybrano tu bardziej
reprezentatywne pozycje. Zainteresowani tg problema-
tyka moga siegnac po: Komisja Edukacji Narodowe;.
Bibliografia przedmiotowa. Praca zbiorowa, Wroctaw 1979.

Kamieniec Podolski, widok od strony miasta
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Tabela 1 Struktura organizacyjna systemu szkolnego KEN
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zasady hierarchicznej zaleznoici =
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Tabela 11 Szkola Glowna Litewska

Rok

zalozenia

1775
1781—1783

1785—1787
1792
1776

1787
1781—1787
1787
1784

1784—1793
1783
1783
1780

1783—1793

Rektor: ks. Marcin Poczobutt
Sekretarz: ks. Kazimierz Naruszewicz

Kolegium Fizyczne Rok Kolegium Moralne
zalozenia
Fizyka eksperymentalna — ks. Jozef Mickiewicz 1781—1784 Prawo rzymskie —ks. Bernard Syruc (Siruc) zm.
Historia naturalna i Materia medyczna — Ema- 1781—1782 Prawo krajowe — ks. Michal Olechnowicz. zm.
nuel Gilibert
Jerzy Forster 1781 (1783) Prawo przyrodzone ks. Hieronim Stroynowski
Ferdynand Spitznagel 1783 Prawo koscielne — Korneliusz Pocolajewski

Chirurgia, anatomia, poloznictwo — Mikolaj
Regnier demonstrator, prosektor — Jakub Bridtet

Chirurgia praktyczna Jakub Bridtet 1783 Teologia dogmatyczna — ks. Michal Karpowicz
Medycyna teoretyczna — Stefan Bisio 1783—1789 Historia Kosciola i teologia moralna — ks. Wil-
Jan Andrzej Loebenwein helm Kalinski zm.

Medycyna praktyczna i materia medyczna — 1790 ks. Konstanty Boguslawski

Jozef Langmajer 1783 Literatura — ks. Dawid Pilchowski

Chemia — Jozef Sartoris 1783 Historia Powszechna — ks. Tomasz Hussarzewski

Matematyka wyzsza — ks. Franciszek Narwojsz
Matematyka stosowana — ks. Tadeusz Kundzicz
Astronomia i obserwatorium — ks. Andrzej Hisg.™.
Strzecki < %G
\

[1
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¢
BIBLIOTEKA ‘“[



Tabela III

Szkola Glowna Koronna

1783—1793
Rektorzy: ks. Antoni Zoledziowski do 1782 Sckretarze: 1780—1782 ks. Jozef Bogucicki
ks. Hugo Kollataj 1782—1786 1782—1787 Jan Sniadecki
Feliks Oraczewski 1786—1790 1787-—1790 ks. Scbastian Czochron
ks. Jozef Szabel 1790—1797 1790—1794 Jozet Januszewicz
Rok Kolegium Fizyczne Rok Kolegium Moralne
zalozenia Szkola matematyczna zalozenia Szkota Teologiczna
1781 Matematyka wyzsza i astronomia — Jan Snia- 1780—1783  Biblistyka — ks, Krzysztol Idatte
decki
1791 Zastgpcea obs. Jozef Czech 1784  ks. Wincenty Smaczninski
1781—84 Matemartyka elementarna — Feliks Radwanska 1780 Historia kosciola — ks. Jozet Bogucicki
1784—94 Jan Krusinski (do 1790 wiceprofesor) 1780 Teologia dogmatyczna — ks. Jozef Szabel
1787 Mechanika i hydraulika — Feliks Radwanski 1780 Teologia moralna — ks. Franciszek Kolendowicz
1783  Proces koscielny — ks, Walerian Bogdanowicz
Szkola Fizyczna Szkola Prawa
1782 Fizyka ks. Andrzej Trzcinski 1780  Prawo natury, polityczne, narodow — ks. Antoni
Poplawski
,-1783—1787 Historia naturalna i botanika — Jan Jaskiewicz 1782 Prawo rzymskie — ks. Bonifacy Garycki
1787 Franciszek Scheidt (do 1790 wiceprofesor) 1790 Prawo krajowe — Jozet Januszewicz (od 1785
wiceprofesor)
1790 Proces prawa kanonicznego — ks. Sebastian
Czochron (od 1786 wiceprofesor)
Szkola Lekarska Szkola Literatury
1779 Anatomia, Chirurgia, poloznictwo — Rafal 1782—1787 L.iteratura — ks. Jozef Muszynski (zastgpca pro-
Czerwiakowski fesora)
1770—1783 Parwologia — Jgdrzej Badurski 1790  Marcin Fialkowski (od 1787 — wiceprofesor)
1785—-1789 Partologia i terapia — Je¢drzej Badurski zm. 1783—1791 Jezyk grecki — ks, Krzysztof Idatte
1791 Franciszek Kostecki (od 1788 zast. profesora) 1791 Jacek Przybylski
1782 Anatomia i fizjologia — Wincenty Szaster 1787 ,.Starozytnosci” — Jacek Przybylski

1783—1793 Farmacja i materia medyczna — Jan Szaster zm.
1793 Antoni Szaster

Tabela IV Frekwencja w szkolach srednich 1783 — 1792
Korona Litwa
Rok szkolny Szkoly | Szkoly | Szkoly | Szkoly Razem Szkoly | Szkoly | Szkoly Razem  |razem w obu
narodowe| pijarskie |bazylian-|in. zako- narodowe| pijarskie |in. zako- prowincjach
skie now now
1782/1783 3642 2410 1955 1221 9228 2223 1592 : 3815 13.043
1783/1784 3685 1810 1996 1122 8613 - .
1784/1785 4041 1764 1972 1127 8904 1668* : - 1668 10.572
1785/1786 3768 2662 2107 1026 9563 2757 741 667 4165 13.728
1786/1787 3837 2798 1892 1083 9565 3104 634 *x* 407 4145 13.710
1787/1788 3749 3046 1919 1214 9928 3191 749 593 4533 14.461
1788/1789 3805 - - 936 4741 3005 659 329 3993 8.734
1789/1790 3558 . 2180 1129 6867 . ) . : : ?
1790/1791 3613 : 2388 1185 7186 2244** : . ? ?
1791/1792 3001* . 455%* 1234 4680 8OHS5*** : : ? ?
- brak danych * brak danych z 8 szkol
* nie zwizytowano Wydz Ukrainskiego ** brak danych z 8 szkol
** tylko szkoly w Ostrogu i Wlodzignierzu *** dane z 5 szkot

**** prak danych z 2 szkot



Serig wydawniczg Dzigle narody ¢ parisiwe polsbivgo redagujy
dwa zespoly: krakowski | warszawski Krajowe] Agencji Wydaw
niczej Tomy chejmujgoe dzieje Palski sredniowieczne] i Palski
nowiEytne) do 1795 r preygotowuje oddzial krakowski KAV,
Przewidywane jest wydanie 40 wolumendw, o kidrych ukazy
waniu si¢ bedy zamieszczane informacie w kazdym kolejrym
numerze. Natomiast redakeja warszawska preypotowuje edycjg
24 emaiw poswigconych historii Polski od rozbiordw do
wyhuchu 1T wojgy Swiatowe] Kaxdy z wolumendw posiada
swoj wlasny tytul | numer | omawiad bedeaie odrebny okres
dzividw Polski, bagdz emat ujety monograficene, prey zacho-
waniu pravietel w historin Polski chronologii wydarzed.

Cena w subskrypcji 2t 18000, —
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w Adres redakeyi; 31-019 Krakow, ul, Florianska 33



