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SPOLECZENSTWO WOBEC REFORMACIJI

Recepcja nowej wiary

Polska XVI wieku nalezala — obok Austrii
i Turcji — do panstw o najbardziej zréznicowa-
nym pod wzgledem etnicznym i wyznaniowym
spoleczenstwie. Mieszkancéw tego olbrzymiego po
unii lubelskiej terytorium nie lgczyla tozsamosé
jezyka, wiary czy obyczaju. Jedynym bodaj zwor-
nikiem byla wsp6lna dynastia, podobnie zresztg
jak w Austrii. Tam wszakze dopiero reformacja
przyniosla rozbicie religijne, podczas gdy koeg-
zystencja réznych wyznan miala miejsce w Polsce
- juz na dlugo przed wystgpieniem Lutra. Do istnie-
jacych takze we Francji, Szwecji czy Anglii kon-
fliktow spolecznych i politycznych dolgczaly sie
wiec u nas juz w XV wieku konflikty etniczne
i religijne. Fakt ten w duzym stopniu decydowat
o specyficznym rozwoju polskiej reformacji.
Warstwy rzagdzgce musialy bowiem uczyni¢ wszy-
stko, aby konflikty wyznaniowe nie odbily sie na
losach wielojezycznej Rzeczypospolitej, tym bar-
dziej ze elementy integracji byly w niej stosun-
kowo stabe. Wystarczy tylko przypomnieé, jak
czesto az po rok 1569 wisialy na wlosku dalsze
losy unii polsko-litewskiej, jakimi rozdarciami gro-
zily podwdjne elekcje krolow, na przyklad pery-
petie zwigzane z obiorem Stefana Batorego. Na-
lezalo wiec za wszelkg cene unikngé wojny domo-
wej na tle religijnym, skoro i tak istnialo wiele
obiektywnych powodéw mogacych ja rozpetac.

Stosunek spoleczenstwa do reformacji byl
Sci$le uwarunkowany faktem wystepowania w nim

331



JANUSZ TAZBIR

kilku krzyzujgcych sie linii podziatu. Wynikaty
one przede wszystkim z jego stanowego charakte-
ru. Warstwie panujacej, obdarzonej pekig praw
politycznych i prawem posiadania ziemi, miano-
wicie szlachcie i magnaterii z krélem na czele,

przeciwstawiala sie pozostala czesé spoleczenstwa, -

pqzbawiona owych przywilejéow. Skladali sie na
nig plebejusze, przy czym pod to szerokie pojecie
podciggano zaré6wno najbogatszy patrycjat, jak i
biedote miejskg oraz oczywiscie chlopéw. Andrzej
Wyczanski zwrécit stusznie uwage, iz w XVI wie-
ku podzialy stanowe nie byly tak istotne; wiecej
bowiem lgczylo magnaterie z patrycjatem, a naj-
ubozsza szlachte z chlopami niz golote szlacheckg
z 6wczesng arystokracjg. Zdarzaly sie malzenstwa
mieszczanek z moznowladcamj i stosunkowo czesto
nobilitacje. Wszystko to $wiadczy, iz 6wezesne
bariery stworzone przez przywileje feudalne moz-
na bylo przy posiadaniu odpowiednich s$rodkéw
finansowych dos$¢ latwo przekroczyé. Co wiecej:
w XVI wieku nikt sie jeszcze tym zbytnio nie
gorszyt.

Niemniej jednak fakt korzystania lub mieko-
rzystania z przywilejéow stanowych mial doéé duze
znaczenie przy przyjmowaniu reformacji. P6ki bo-
wiem nie opowiedziala sie po jej stronie szlachta,
poty ruch ten musial badz plyngé podziemnym
nurtem, badz tez rozwijaé sie pod ciagla grozba
pacyfikacji, ze przypomnimy bunt gdanski w 1525
roku czy powstanie chlopéw na Sambii, sttumione
w tym samym roku.

Ale nie tylko przynaleznosé stanowa oraz cen-
zus majatkowy odgrywaly pewna role w recepcji
nowej wiary. Nie bez znaczenia bylo tu takze
wyksztalcenie, skoro ludzie najbardziej o§wieceni
stali sie pierwszymi rzecznikami reform religij-
nych. Z drugiej za§ strony warstwy bierne pod
wzgledem kulturalnym okazaly sie najmniej po-
datne na wplywy protestantyzmu, ze wymienie
przykiadowo szlachte mazowiecks. Zaréwno za-
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moznoscig, jak i zakresem wiedzy o S$wiecie nie
roznila sie ona tak bardzo od polskich chlopdéw,
ktérzy pozostali w swej masie obojetni na hasta
nowej wiary. W ich recepcji pewng role odgry-
wala rowniez uprzednio wyznawana religia. Bylo
rzeczg oczywistg, iz reformacja, ruch, ktoéry po-
wstal w lonie Kosciola katolickiego, najwyzszy od-
dzwiek zskal wsréd ,,papistéw”, jak nazywano
stronnikéw Rzymu. Do zwolennikéw prawoslawia
dotarl on dopiero w ostatniej ¢éwierci XVI stu-
lecia, a wiec z przeszlo pélwiekowym opodznie-
niem. Przed laty Wactaw Sobieski zwracal uwage,
ze zanim jeszcze wystgpil Luter, ,,juz w granicach
Rzeczypospolitej polskiej istniala religia ludnosci
zajmujgcej potowe Rzeczypospolitej, majgca juz w
swoim obrzgdku i malzenstwo ksiezy,i komunie
pod dwiema postaciami”. Jesli do tego dodamy, iz
tak zwany Kosciot grecki uzywal w nabozenstwach
jezyka narodowego i w tym jezyku przekazywat
ludnosci teksty Pisma Swietego, stanie sie rzecza
jasnag, Ze wyznawcy prawoslawia nie mogli sie
zbytnio pasjonowac zasadniczymi postulatami re-
formacji, ktére na ich terenie dawno juz zostaly
zrealizowane.

Protestantyzm nie znalazt zadnych prawie
zwolennikéw wséréd Zydéw; co wiecej: nastapit
proces odwrotny. W wyniku bowiem oddzialywa-
nia ich religii na radykalne nurty reformacji
powstal kierunek zwany judaizantyzmem, nawig-
zujagcy bardzo silnie do Starego Testamentu.
Wreszcie sprawa ostatnia, jesli chodzi o stosunek
do protestantyzmu, ale nie najmniej wazna: na-
rodowos¢. Kazda z zamieszkujacych Polske po-
czatkéw XVI wieku grup etnicznych wyznawala
dla niej tylko specyficzng konfesje: Polacy — ka-
tolicyzm, Rusini — prawostawie, Zydzi — juda-
izm, Tatarzy — islam, Ormianie — monofizytyzm,
wielu chlopéw litewskich holdowalo wreszcie na-
dal, cho¢ potajemnie, poganstwu. Ta regula miala
jeden tylko wyjatek w postaci Niemcoéw, pol-
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szczacych sie co prawda w Koronie, ale dalekich
od asymilacji w Prusach Ksigzecych. Dopiero w
luteranizmie znalezli oni potwierdzenie wiasnej
odrebnosci etnicznej, ktérego im dotad nie da-
wala wspélna z Polakami czy Litwinami religia.
Byla to by¢ moze jedna z przyczyn tak masowe-
go akcesu niemieckich mieszkancow miasteczek
pruskich, Slaskich czy wielkopolskich do nowej
wiary.

Opowiedzenie sie po jej stronie nastepowato
zresztg zazwyczaj po dlugim okresie wahan i nie-
pewnosci. Pamietajmy, ze roéwniez i w katoli-
cyzmie polskim trwal, co najmniej od polowy XV
wieku, stan fermentu ideologicznego. Wysuwano
wiec hasla reformy wewnetrznej Kosciota, obej-
mujgce szeroki zestaw postulatéw, od poprawy
obyczajow kleru po zmiane modelu poboznosci na
bardziej uczuciows, a mniej sformalizowang. Jak
sie jednak wydaje, reformacja stanowila rady-
kalne lekarstwo na choroby, ktére w polskim
Kosciele wystgpily tylko w niewielkim stopniu.
Dlatego tez ruch ten, bedagcy u nas w znacznej
mierze recepcjg ideologii wyroslych na innym
gruncie, nie rozwingl sie w Polsce z takg silg, jak
w Niemczech, Niderlandach czy Anglii. Wszedzie
zreszta zwolennicy reformy Kosciola od we-
wnatrz dalecy byli poczgtkowo od mysli o rozbi-
ciu wyznaniowym chrzescijanstwa. Jeszcze w
dwudziestych latach XVI wieku, w waskim gronie
przyjaciél debatujagcych w Krakowie nad napra-
wa Kosciota, spotykali sie poézniejsi przywodey
walczgcych ze sobg obozéow, miedzy innymi
Andrzej Frycz Modrzewski i Andrzej Trzecieski
(starszy) ze Stanislawem Hozjuszem.

W miare rozwoju reformacji oraz wzrostu
konfliktow wyznaniowych trzeba sie bylo opowie-
dzie¢ po jednej lub drugiej stronie. Wahania trwa-
ly nieraz do$é diugo, zanim od zainteresowan no-
winkami religijnymi i sympatii dla nich dany
osobnik przechodzit do otwartego zerwania z Kos-
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ciolem. Indywidualna decyzja zalezala tu od wielu
czynnikow, wsrod ktérych predyspozycje psy-
chiczne odgrywaly nie najmniej wazng role. Oso-
biste przezycia jednostki, nacisk wlasnej grupy
spolecznej lub politycznej, powigzania rodzinne,
wreszcie pewien snobizm’ intelektualny, kazacy
przyjmowaé¢ to, co nowe, modne i zagraniczne —
wszystko moglo sie przyczyni¢ do powziecia osta-
tecznej decyzji. U jej genezy lezaly nieraz takie
same motywy, co u podtoza pézniejszego powrotu
na tono Kosciota. Iluz zapalonych zwolennikéw re-
formacji, ktérych uwolnila z ,,sidet rzymskich” —
jak mawiali — nieche¢ do przyjmowania na
slepo dogmatow katolickich, zgorszenie obyczajami
ksiezy i klotniami filozofow scholastycznych, po-
wrocilo poédzniej pod znaki papieskie, poniewaz
obmierzlo im doktrynerstwo luteranskich czy kal-
winskich teologéw, ich zawziete spory lub niski
poziom moralny duchownych nowej wiary. Wsrod
tych ostatnich tworzy! sie zresztg typ wytrwate-
go poszukiwacza ,prawdziwej wiary”, jak oOw
Jerzy Szoman, kolejno katolik, luteranin i kalwin.
Gdy umierat okoto roku 1591, by} juz arianinem,
ale w testamencie zachecal swych synéw do przy-
jecia nowej, doskonalszej wiary, jesli sie tylko
taka pojawi.

ZatrzymaliSmy sie nad indywidualnymi mo-
tywami akcesu do reformacji, poniewaz odgrywa-
ly one w Polsce szczegélnie donioslg role. W
wiekszosci krajow do walki z katolicyzmem wyste-
powalo tylko jedno z wyznan protestanckich,
u nas podjely ja niemal od razu rézne konfesje.
W Anglii, Szwecji czy niektorych ksiestwach nie-
mieckich przyjecie reformacji przypominalo po-
niekad chrzest Litwy: za przykiadem monarchy
i dworu musiala i$¢ reszta ludnosci. W Polsce
warstwa panujgca miala pod tym wzgledem cal-
kowitg wolnos¢ wyboru. Bylo to rzeczg tak oczy-
wistg, iz uchwalona w 1573 roku konfederacja.
warszawska, potepiajgca ingerencje wiadzy swiec-
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kiej w sprawy wiary, przyznala szlachcie swobo-
de wyznawania wszystkich wlasciwie konfesji, sko-
ro nie okreslila wyraznie, jakich wyznan nie moz-
na przes$ladowaé¢. Ustawa ta akceptowala istnieja-
¢y juz conajmnmiej od dwudziestu lat stan rzeczy,
w ktérym szlachta bez zadnych powazniejszych
przeszkdd ze strony monarchy wprowadzala w
swoich dobrach reformacje; wyrazalo sie to w za-
mianie koScioléw na zbory, zakladaniu szké6l pro-
testanckich i zwolywaniu synodéw.

Szlacheccy zwolennicy reformacji

Dopiero w polowie XVI wieku akces najbar-
dziej wyksztalconej i aktywnej politycznie czesci
szlachty do protestantyzniu przeobrazil ten ruch
z wyznania mieszczansko-chlopskiego, ktére zna-
lazlo adherentéw przede wszystkim wsréd nie-
mieckiej ludnos$ci zachodniej cze$ci panstwa, w
potezny nurt ideowo-polityczny.

Zdaniem niektérych historykéw o losach re-
formacji zadecydowala polityka dwéch ostatnich
Jagiellon6éw, ktérzy starali si¢ wprawdzie ograni-
czy¢ jej zakres, ale bez uciekania sie¢ do krwa-
wych przesladowan. Wydaje sie jednak, iz zar6wno
Zygmunt Stary pod komiec zycia, jak i Zygmunt
August przez caly czas swego panowania, gdyby
nawet chcieli, nie mogliby zahamowaé rozwoju
reformacji szlacheckiej-bez narazenia sie na groz-
be wybuchu wojny domowej. Obaj wladcy nie-
chetnym okiem patrzyli na wzrost wiadzy i przy-
wilejow szlachty, a mimo to nie byli w stanie mu
zapobiec. Jakze wiec beznadziejna okazala sie
proba targniecia sie na wolnosci religijne szlachty,
skoro stanowily one integralng cze$¢ jej przywi-
lejéw stanowych! Jagiellonowie, podobnie jak Wa-
lezjusze, jeszcze przed pojawieniem sie reformac;ji
uzyskali znaczny wplyw na sprawy koscielne. Pa-
piestwo poszio tu na ustepstwa, przyznajac im
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prawo nominacji biskupéw oraz dysponowania be-
neficjami ko$cielnymi. Dzieki temu obie dynastie
nie tylko przestaly by¢ zainteresowane w lik-
widacji KoSciola katolickiego, ale wrecz przeciw-
nie: dazyly do jego wzmocnienia jako sprawnego
narzedzia wladzy krélewskiej.

W XVI wieku zar6wno we Francji, jak i w
Polsce doszlo do jej znacznego ostabienia. Wiele
rzeczy nastgpilo wowczas wbrew woli monarszej,
w tym takze rozwdj reformacji, ktérg z kolei wy-
korzystywala opozycja polityczna jako sztandar
walki z katolickim monarchg. Z tg jednak roéz-
nicg, iz w Polsce skupili sie pod nim réwniez
wspoélwyznawcy kroéla, przekonani, ze kalwinscy,
a potem i arianscy poslowie bedg najlepiej i naj-
skuteczniej broni¢é na sejmach ich praw i przy-
wilejéow wobec wladcy i senatu. Jest przy tym
rzeczg nader charakterystyczng, iz ob6z reforma-
cyjny podjal w izbie poselskiej takie same niemal
zarzuty wobec duchowienstwa, z jakimi postowie
wystepowali jeszcze w XV wieku i jakie w
nastepnych stuleciach bedg formulowali skadingd
najbardziej prawowierni katolicy. Szlo mianowi-
cie o sgdownictwo koscielne nad swieckimi, $cig-
ganie dziesiecin i udzial duchowienstwa w $wiad-
czeniach na obrone panstwa. Oczywiscie, w pole-
mice wyznaniowej luteranie czy kalwini podnosili
podobne zarzuty, co ich wsp6ilwyznawcy na Za-
chodzie, a wiec to, ze istnienie odrebnego stanu
duchownego nie ma sensu, $luby czystoSci za$
s3 niezgodne z nakazami Ewangelii; dotrzyma-
nie ich zresztg przekracza mozliwosci zdrowego
mezezyzny.

Na forum sejmowe tych pogladéw na ogét nie
przenoszono (podobnie jak na synodach nie oma-
wiano spraw politycznych), stad w ogélnym ché-
rze politykéw szlacheckich trudno nieraz po tres-
ci przemowy wyr6zni¢ zwolennikéw reformacji.
Tym bardziej ze nie podejmowali oni sztandaro-
wego niemal hasta ich niemieckich czy angiel-
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skich wspélwyznawcow: postulatu konfiskaty ziem
kosScielnych. Jesli sie nawet méwilo czasem o prze-
jeciu débr klasztornych, to jedynie pod kagtem
przeznaczenia dochodéw z nich na utrzymanie
armii. Nikt nie twierdzil, ze nalezy obdzieli¢ nimi
szlachte. Trudno w tej chwili ostatecznie wyjas-
ni¢, dlaczego w Polsce nie wystepowal tak silny
apetyt na dobra koscielne, jak w innych krajach.
U nas stanowily one zresztg zaledwie 10—12%bo
ogoélnej powierzchni uprawnej, podczas gdy na
przyklad w Anglii zajmowaly ponad 40% po-
wierzchni. Zdaniem niektérych badaczy ,,gléd zie-
mi” u szlachty rozladowala mozliwo$é ekspansji
gospodarczej na tereny Wielkiego Ksiestwa Li-
tewskiego, zaistniala jeszcze przed unig lubelska.
Obéz reformacji szlacheckiej nie mial od-
rebnego programu politycznego i spolecznego. Nie
odczuwal on jego potrzeby chyba dlatego, iz swe
zasadnicze postulaty zawar! w programie ruchu
egzekucyjnego. Skoro nie bylo programu, nie byto
tez odrebnego stronnictwa politycznego opartego
wylacznie na zasadzie przynaleznosci wyznanio-
wej, jak to widzimy na przykladzie obozu hu-
genockiego we Francji czy luteranskiego w Niem-
czech. Brak zas powazniejszego zagrozenia swo-
béd religijnych sprawil, ze réwniez to zagadnienie
nie moglo stanowi¢ podstawy dzialania osobnego
stronnictwa polskich protestantéw. Dopiero u
schytku XVI wieku doszlo na sejmach do ich
solidarnych wystapien w obronie gwalconych po-
stanowien konfederacji warszawskiej. Byly to jed-
nak sojusze chwilowe i — co wazniejsze — nie
oparte na zasadzie wylgcznie wyznaniowej, skoro
kalwinom przyszli w sukurs Jan Zamoyski oraz
jego zwolennicy spod znaku ,,politykéw”.
Postowie i przywodcy protestanccy tak dalece
wtapiali sie w XVI wieku w ogélne tlo opozycji
szlacheckiej, ze kiedy 6wczesna propaganda pol-
skiej kontrreformacji chciala wykazaé, iz refor-
macja prowadzi do zaburzen w panstwie, przy-
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taczala dalekie przyklady: francuskie, niderlan-
dzkie i niemieckie. Z polskich powolywano sie
jedynie na ideologie arian, z ktérych czyniono
kontynuatoréw dazen anabaptystow niemieckich.
Antytrynitarze tez jedyni w calym obozie refor-
macyjnym wystapili z wlasnym, utopijnym zresz-
ta programem dobrowolnej przebudowy spoleczno-
-politycznej. Cala reszta réznowiercOw nie poszia
w ich $lady i dlatego Gospodarstwo kalwina An-
zelma Gostomskiego moglo sie sta¢ niezbednym
dla catej szlachty, niezaleznie od wyznania, pou-
czeniem, jaki spos6b wyzysku chlopéw przynosi
jej najwieksze dochody. Jesli zas wspoltwyzna-
wca autora, Andrzej Wolan, bral ich w obrone,
czynil to w spos6b niestychanie przypominajacy
wystgpienia Piotra Skargi. Dzieki tej daleko idg-
cej mimikrze ideologicznej propaganda katolicka
w XVI wieku nie zdyskontowatla faktu, iz magna-
tem straconym podezas rzagdéw Stefana Batorego
za zdrade stanu by! kalwin Samuel Zborowski, do
ktorego zresztg przed Smiercig (1584) nie dopusz-
czono duchownego protestanckiego. Podobnie tez
nie wypominano, ze gléwni przeciwnicy sejmowi
tego krola to kalwin Jakub Niemojewski i aria-
nin Mikotaj Kazimirski. Polemisci kontrreforma-
cyjni bali sie¢ bowiem narazi¢ calej szlachcie
i magnaterii, zaré6wno katolickiej, jak i prote-
stanckiej.

Nieistnienie osobnego stronnictwa polskich
réznowiercow, brak krwawych przesladowan za
wiare — wszystko to zmniejszalo napiecie walki
po obu stronach, a ogien naszej reformacji czy-
nilo jeszcze bardziej slomianym. Na Zachodzie
ludzie, ktorzy zdradzili sie z sympatiami dla tego
ruchu, nie méwigc juz o otwartym zerwaniu z
Kosciolem, byli narazeni na liczne i powazne nie-
bezpieczenstwa. Czym za$§ ryzykowal polski
szlachcic, opowiadajacy sie po stronie kalwinizmu
lub Zboru braci polskich? Do glowy mu nie przy-
szla mozliwo$é utraty urzedu badz débr; o wygna-
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niu czy wiezieniu ustosunkowanych heretykow
biskupi nie mogli marzy¢, skoro nawet zonatych
ksiezy, wylamujgcych sie spod ich jurysdykeji,
szlachta brala w obrone, jak to widzimy w przy-
padku Stanistawa Orzechowskiego czy Marcina
Krowickiego.

Wiadze koscielne musialy sie wiec zadowoli¢
drobnymi plotkami. Splonela na stosie zwolen-
niczka judaizantyzmu, Katarzyna Weiglowa, w
1539 roku w Krakowie; gdzie indziej uwigziono ja-
kiego§ rzemieS§lnika lub nakazano bakalarzowi
znanemu z sympatii reformacyjnych opuszczenie
miasta. Szlachcic nie mial sie czego obawiaé. Byé
moze tez fakt, iz reformacja nie wymagala po-
czgtkowo zadnych wyrzeczen, sprawil, ze po6zniej,
gdy Zygmunt III Waza zaczal pomijaé¢ jej zwo-
lennik6w przy rozdawnictwie dobr i urzedéw,
przechodzili oni tak latwo na katolicyzm.

Akces do obozu réznowierczego nie pociggal
tez za sobg koniecznos$ci rezygnacji z dotychczaso-
wego trybu zycia. O ile na przyklad w Niderlan-
dach, Szwajcarii czy Francji hugenoci tworzyli
pewng odrebng formacje, nie tylko intelektualng,
ale i obyczajowa, o tyle w Polsce szlachcic kal-
winski wyprawial przyjecia i urzadzal dom w taki
sam sposOb, jak jego katolicki sgsiad, z ktérym
zresztg zazwyczaj utrzymywal ozywione -stosun-
ki towarzyskie. Mozna powiedzie¢, iz arianie sta-
nowili jaskrawy wyjatek od tej reguly. Nie nalezy
sie jednak zbytnio sugerowaé¢ wizjag powiescio-
pisarzy, przedstawiajgcych szlachte tego wyznania
jako tlum surowych postaci, odzianych w szare
plaszcze, z mieczem drewnianym przypasanym do
boku, obywajgcych sie ‘bez poddanych oraz
shluzby. Da si¢ bowiem wymienié¢ jedynie kilka
nazwisk ludzi, ktérzy — jak Jan Niemojewski czy
Jan Przypkowski — postepowali wlasnie w ten
spos6b. Wiekszosé zyla po staremu, nie przejmu-
jac sie zbytnio gloszonymi na synodach hastami.
Doczekala sie tez u schylku XVI wieku chwili,
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gdy przybyly z Wioch Faust Socyn doprowadzit
do wuzgodnienia polityczno-spotecznej doktryny
polskiego arianizmu z od dawna istniejgcg rzeczy-
wistoscig. Jak dalece zas szlachta tego wyzna-
nia nie byla, poza nielicznymi wyjatkami, skion-
na do ponoszenia ofiar na rzecz wlasnej konfesji,
Swiadczy fakt, iz przez caly ten okres, w ktérym
duchowni arianscy zabraniali uczestniczenia w wy-
prawach wojennych, zaden z braci polskich nie
stracil majatku za odmowe udzialu w pospolitym
ruszeniu. A przeciez tak wlasnie karano szlachte
uchylajacg sie od stuzby wojskowej.

Inna sprawa, ze arianie byli wyjatkowo hoj-
ni, gdy chodzilo o potrzeby ich Zboru — utrzy-
manie duchownych, fundacje drukarn i szké6t. Bo
tez reformacja wbrew pozorom nie oznaczala dla
szlachty — teoretycznie przynajmniej — potanie-
nia Kosciola. Dawniej ksigdz katolicki korzystatl
z dziesiecin oraz z dobr ko$cielnych. Obecnie te
same dziesieciny nalezalo oddaé duchownemu no-
wej wiary; co wiecej: przybywat obowigzek utrzy-
mywania szkolnictwa, na ktdére reformacja kladla
tak duzy nacisk, lozenia na studia zagraniczne
przysztych duchownych, na druk ksigg i rozwdj
typografii. Ruch, ktérego narodziny zbiegly sie z
rozwojem sztuki drukarskiej, byl poniekad zafa-
scynowany mozliwosciami, jakie stworzyla ona w
zakresie propagandy religijnej. Wydatki na ten cel
uwazal za szczegdlnie konieczne. Nic wiec dziwne-
go, iz kalwinskie i luteranskie synody nieustan-
nie apelowaly o hojniejsze i bardziej regularne
skladanie ofiar pienieznych. Ale szlachta, ktéra
zagarnela grunty plebanskie, nie bardzo kwapila
sie do ofiar na potrzeby nowego Kosciota, a w
wielu wypadkach nawet przejela dla siebie dzie-
sieciny, oddawane dawniej ksiezom przez chlopow.
Wszystko to wynikalo nie tylko z jej skapstwa,
ale rowniez z braku zrozumienia dla calej dusz-
pasterskiej i teologicznej problematyki zwigzanej
z rozwojem reformacji. Szlacheccy patroni dosé
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czesto lekcewazyli wyraznie spory ministrow. Coéz
zresztg moéwié o kalwinach, skoro i arianscy pa-
nowie potrafili zachowywac sie na synodach tak
wyniosle, iz duchowni — choé¢ z pewng obawg —
musieli im zwraca¢ uwage.

Stosunek taki wigzal sie zreszty ze spolecz-
nym pochodzeniem ministréw, wywodzacy<h sie z
grona ubozszego mieszczanstwa, a nawet chlopow.
Szlachta nie uwazala ich za ludzi réwnych jej
pod wzgledem towarzyskim; wydanie corki za
duchownego kalwinskiego lub luteranskiego ucho-
dzilo za hanbigcg deklasacje. Nieco inaczej przed-
stawiala si¢ pod tym wzgledem sytuacja u arian,
gdzie ministrowie dos¢ czesto rekrutowali sie spo-
§rod szlachty i chetnie chadzali w strojach szla-
checkich. Dla odmiany duchowni kalwinscy, bedac
w podrézy, przebierali sie w stroje ksiezy, co da-
walo im niejako gwarancje bezpieczenstwa. Miarg
lekcewazenia okazywanego ministrom moze byé
fakt, iz szlacheccy zwolennicy reformacji nigdy nie
zatroszezyli sie o prawne zalegalizowanie ich po-
zycji. W XVII wieku bylo to juz oczywiscie nie-
mozliwe, ale nawet w dobie najwiekszych sukce-
sébw reformacji nie walczono o przyznanie du-
chownym protestanckim takich samych upraw-
nien, jakie mieli ksieza katoliccy. W konsekwencji
ministrowie musieli stawa¢ przed sgdami dla
Swieckich, a za ich poranienie lub zabicie odpo-
wiadano zaleznie od stanu, z ktérego ‘pochodzili,
gdy tymczasem napady na ksiezy karano szcze-
gbélnie surowo. Ministrowie jedynie w posiadios-
ciach swych szlacheckich wspélwyznawcow mogli
sie czué¢ bezpieczni.

Protestantyzm na dworach

Obok posiadlosci szlacheckich osrodkami
sprzyjajacymi reformacji lub przynajmniej sym-
patyzujacymi z nig byly dwory: monarszy, mag-
nackie i — jakby to paradoksalnie nie brzmialo —
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biskupie. Skupiala sie¢ na nich towarzyska i umy-
stowa elita 6wczesnej Polski. Oglade dworskg sta-
rala sie zdobyé co ambitniejsza szlachta; tam
krzyzowaly sie nici wielorakich kontaktéw z za-
granicg, najszybciej docieraly wiesci ze éwxatg,
przyjezdzali postowie, przywozono wreszcie naj-
$wiezsze ksigzki. Dwory wiec byly z jednej strony
najbardziej wystawione na propagande reforma-
cyjna, idagcg z zachodu lub pémocy, z drugiej
za§ — sympatyzowanie z nowinkami religijnymi
mialo tam inny zgola posmak niz w dzielnicach
biedoty miejskiej Gdanska lub w wioskach sam-
bijskich.

Krytykowanie polityki Kosciola oraz obycza-
jow duchowienstwa, wyszydzanie — cicho i dys-
kretnie —mniektérych dogmatéw i obrzedéw kato-
lickich nalezalo na dworze dwdch ostatnich Jagiel-
lonéw do dobrego tonu. Wszystko to nie mogto
doprowadzi¢ do zadnych wystapien niebezpiecz-
nych dla panstwa i Kosciola. Ci sami zresztg
dworzanie, krytycznie usposobieni wobec ducho-
wienstwa, a zdarzalo sie (jak w przypadku styn-
nego Jana Zambockiego na dworze Zygmunta
Starego), iz takze wobec religii, byli jednak za
przestrzeganiem pozoréw wobec plebsu i — przy-
najmniej do czasu — nie kwestionowali potrzeby
istnienia Ko$ciola. Podobna sytuacja miala sie
powtorzyé w dobie Oswiecenia, kiedy to arysto-
kracja bawila sie znakomicie pamfletami i ko-
mediami, ktérych ostrze mierzylo nie tylko w
monarche, ale i w jej wlasne przywileje.

Dwory europejskie znalazly sie wsrod pierw-
szych oSrodkéw propagandy reformacyjnej. Nie
moéwige juz o francuskim i angielskim, przypo-
mnijmy przyklad dwoéch tak ortodoksyjnych kra-
jow, jak Hiszpania i Wlochy. W pierwszym z nich
inkwizycja prawie pod bokiem monarchy wykry-
wala zwolennikéw erazmianizmu, graniczgcego
tam z herezjg. W drugim, na dworze papieskim,
palcami niemal wskazywano cichych sympaty-
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kéw reformacji lub osoby indyferentne pod wzgle-
dem wyznaniowym. Faust Socyn juz jako gloény
herezjarcha zachowal przyjazne stosunki z dwo-
rem ksigzat toskanskich, swoich dawnych chlebo-
dawcéw; dzieki nim tez otrzymywat w Polsce pie-
nigdze ze swoich débr wloskich.

Podobnie przedstawiala sie¢ sytuacja i na na-
szym dworze krolewskim; ten sam Zygmunt
Stary, ktéry w dekretach grozil surowymi karami
ludziom ,nizszego stanu” sympatyzujgcym z re-
formacjg, pod bokiem tolerowal jej niewgtpli-
wych zwolennikéw. Kiedy w 1521 roku przebywa-
jacy tam biskup kamieniecki, Wawrzyniec Mie-
dzylewski, nazwal znanego historyka i sekretarza
krélewskiego Jodoka Ludwika Decjusza herety-
kiem, Zygmunt I zalagodzil calg sprawe. Naj-
blizsze lata mialy wykaza¢, iz racja byla raczej —
przynajmniej w rozumieniu katolickim — po stro-
nie biskupa. Monarcha jednak wyraznie sobie nie
zyczyl podobnych sporéw na wilasnym dworze;
dlatego tez zakazal biskupowi oglaszania bez swe-
go pozwolenia pism przeciw nauce Lutra, jako
uwlaczajagcych ,,pewnym narodom i ich ksigze-
tom”, z ktéorymi Polske laczy sgsiedztwo i przy-
jazn. Dzialala tu niewatpliwie zasada swoistego
legitymizmu, ta sama, ktéra prawie w sto lat poz-
niej nakazala Zygmuntowi III Wazie skonfisko-
waé¢ pamflet jezuity Kaspra Cichockiego, wymie-
rzony przeciwko Jakubowi I, wladcy Anglii. Byt
on wprawdzie jako anglikanin heretykiem, ale
jednak monarchg.

Na dworze wawelskim przyjmie sie zresztg
niebawem innego luteranskiego ksiecia, mianowi-
cie Albrechta Hohenzollerna. Kiedy zagrozi mu
bunt chlopéw, na pomoc ksieciu pospieszg wojska
biskupa warminskiego, Maurycego Ferbera. W oto-
czeniu Zygmunta Starego uwazano bowiem, ze
istniejg rzeczy wazniejsze od roéznic wyznanio-
wych. Znajdowalo to swéj wyraz w éwczesnej po-
lityce zagranicznej. Kierujacy nig dostojnicy,
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wsréd ktérych nie brak i biskupéw, doprowadzili
nie tylko do uznania przez Polske pierwszego
w Europie luteranskiego ksiestwa, ale i do zawar-
cia — whbrew sugestiom Rzymu — wieczystego
traktatu z Turcjg. -

Taka sama, w duzym stopniu indyferentna
atmosfera panowala réwniez na dworze Zygmunta
Augusta. Jej miarg moze by¢ fakt, iz spowied-
nik i faworyt krélowej Bony, Franciszek Lisma-
nino, okazal sie jawnym zwolennikiem reforma-
cji, podobnie zresztg jak medyk krolowej, Jerzy
Blandrata, czy nadworny kaznodzieja Zygmunta
Augusta, Jan z Kozmina. Kiedy przebywajgcy na
tymze dworze wegierski biskup Andrzej Dudycz
zrzucil sakre i ozenil sie z urodziwg Reging Stra-
széwng, nie doznal z tego powodu zadnych przy-
kroéci; uzyskawszy indygenat, osiadl w Krakowie.
Sytvacja na dworze nie ulegla wiekszej zmianie
i po wygasnieciu dynastii Jagiellonow. Jeszcze
poboznemu Zygmuntowi III Wazie wyzsze du-
chowienstwo robilo wymowki, iz trzyma w swoim
otoczeniu zbyt wielu réznowiercow.

Podobne zastrzezenia wysuwano réwniez pod
adresem biskup6éw: w okresie najwiekszego napo-
ru reformacji walezyli oni z nig bardziej na pa-
pierze niz w praktyce, wiecej z obowigzku anizeli
z przekonania. I cho¢ tylko dwoch zglosito oficjal-
ny akces do reformacji, w prawowierno§é¢ wielu
biskupéw Rzym stale watpil. Stusznie chyba, sko-
ro na przyklad Jakub Uchanski zamienilby swa
godnos$¢ prymasa katolickiego bez wiekszych opo-
réow na takie samo stanowisko w Kosciele narodo-
wym. Nic wiec dziwnego, ze kiedy w 1551 roku
pod wrazeniem surowych dekretéw antyreforma-
cyjnych cze$¢é ministrow protestanckich opuscita
swe zbory, niektérzy z nich udali sie do posiadlos-
ci biskupich. Nie znaczy to oczywiscie, aby znali
oni osobiscie owych dostojnikéw koscielnych; mi-
nistrowie mogli po prostu korzysta¢ z gosciny
swych wspoiwyznawcow, ktérzy pemhili tam obo-
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wigzki sekretarzy, administratoréw lub dzierzaw-
cow. Jeszcze w drugiej potowie XVI wieku syno-
dy katolickie nawolywaly biskupéw, aby przestali
otaczaé protekcjg heretykow oraz nie trzymali ich
na swoich dworach, miedzy innymi w charak-
terze notariuszy.

Na synodach tych najenergiczniej wystepo-
walo srednie duchowienstwo: czlonkowie kapi-
tul. Po zakonach z jezuitami na czele wlasnie owi
pralaci i kanonicy podjeli bezkompromisows wal-
ke majgcg na celu odrodzenie polskiego katoli-
cyzmu. Biskupi byli czeSciowo indyferentni lub
po cichu sympatyzowali z reformacjg, najnizej
stojgce w hierarchii duchowienstwo katolickie
czestokroé¢ przylaczalo sie do jej szeregéw, gdy
tymczasem wilasnie $redni kler zajmowal wobec
protestantow najbardziej nieprzejednang postawe.
Zarzuty, jakie wysuwal on pod adresem wlasnych
biskupéw, stanowig istny katalog wad ducho-
wienstwa polskiego w dobie reformacji, bedacy
przedmiotem zainteresowania historykéw do dzis
dnia. Nie brak w nim pomoéwien o ateizm oraz
oskarzen o cyniczne szydzenie ze spraw wiary.
Biskup Andrzej Zebrzydowski mial podobno na-
zwa¢ publicznie Mojzesza, Mahometa i Chrystusa
trzema znakomitymi szarlatanami.

U podstaw gorliwosci religijnej czlonkéw ka-
pitul lezalo niewagtpliwie ideowe zaangazowanie
jednostek oraz ich szczery zapat religijny; wydaje
sie wszelako, iz duzg role odegrala tez swoista
walka pokolen. Reformacja zastala na stolcach bis-
kupich przewaznie cynicznie usposobionych wiel-
mozow, ktérym koligacje rodzinne utorowatly dro-
ge do tych godnosci. Kapituly musial szczegélnie
oburzaé¢ fakt, iz posiadany majatek i przywileje
spozytkowywali oni dla siebie i swoich rodzin, pod-
czas gdy Kos$cidol, ktérego byli stlugami, znajdo-
wal sie w Smiertelnym niebezpieczenstwie. Z gro-
na kanonikéw wilasnie wyrastali ludzie w rodzaju
Stanistawa Hozjusza czy Marcina Kromera, kto6-
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rzy poOzniej wysuneli si¢ na czolo kontrreformacji.
Wystarczy przejrze¢ obfita korespondencje Hozju-
sza, aby sie przekonaé, jak bardzo gorszyla go
i oburzala atmosfera panujgca na dworach bis-
kupich.

Zdaniem nuncjuszy nie lepsza byla i na dwo-
rach magnackich; akces tej warstwy do refor-
macji od dawna przyciggal uwage badaczy; rzu-
cal sie on zresztg poniekad w oczy ze wzgledu na
jej wplywy i znaczenie. Moznowladcy polscy po-
szli czesciowo w slady francuskiej arystokracji czy
niemieckich ksigzagt, ktoérzy réwniez przyjeli pro-
testantyzm. Obok swego rodzaju mody intelektu-
alnej duzg role mogly tu odegraé¢ takze wzgledy
polityczne. Kalwinizm, ktéry przyjmowatly mozne
rody, umacnial ich niezalezno$¢é od katolickiego
monarchy. W rece panéw wiadajacych duzymi ma-
jatkami oraz majgcych znaczny wplyw polityczny
dostawalo sie teraz dodatkowe narzedzie wiadzy,
rozciggnietej rowniez na dziedzine ideologii. Mag-
nateria Swiecka, pozostajgca w konflikcie z du-
chowna, uzyskiwala w nowym wyznaniu afirmacje
wlasnej niezaleznosci. Synody kalwinskie i arian-
skie odgrywaly powazng role w rozwoju kultury
politycznej szlachty litewskiej: uczyly ja republi-
kanskich i parlamentarnych form sejmowania.
Roéwnoczesnie za$ swoboda publicznego wykony-
wania kultu oraz propagandy swego wyznania
musiala rzutowaé na inne dziedziny zycia publicz-
nego. Z walki o mozno$¢ odbywania nabozenstw
i synodéw wyniknely pdzniejsze postulaty wolnos-
ci zebran, ze staran o nieskrepowang publikacje
dziel teologicznych — zgdanie wolnosci druku,
z postulatu gloszenia ,,szczerej prawdy Bozej” —
postulat wolnosci stowa. Nasuwa sie takze wraze-
nie, ze podobnie jak na Litwie, tak i w Wielko-
polsce rozwojowi reformacji sprzyjal istniejgcy
jeszcze partykularyzm tej dzielnicy. Pamietajmy,
iz jej antagonizm w stosunku do Malopolski da-
wal o sobie w XIV i XV wieku po wielekro¢
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znaé, a i w XVI stuleciu nie byt czyms$ catkowicie
przebrzmiatym.

Skoro poludniowa cze$é Polski pozostala
osrodkiem wladzy krolewskiej oraz koscielnej,
magnateria pélnocnej czeSci — niejako na zasa-
dzie tradycyjnej opozycji — opowiadala sie po
stronie nowej wiary. Akces ten mial olbrzymie
znaczenie dla dalszych loséw reformacji: posze-
rzal jej baze materialng. Moznowladztwo wielko-
polskie za$ otaczalo opieka nie tylko miejscowa
ludnosé, ktéra przyjela luteranizm, ale réwniez
braci czeskich. Ci ostatni zyskali wplywowych
protektoréw, zwlaszcza w rodzie Géorkéw. Wygna-
ni z ojczyzny, bracia czescy osiedlili sie w polowie
XVI wieku na state w Wielkopolsce. Juz przedtem
pojawil si¢ tu pokojowy odlam anabaptystéow;
w drugiej polowie XVI wieku na ziemie polskie
sciggneli uchodzey religijni z Niderlandéw — me-
nonici. Tych z kolei, osiadlych na Zulawach, ota-
czali protekcja miedzy innymi biskupi katoliccy,
ze wzgledu na korzysci materialne ptynace z po-
bytu menonitéw. Tak wiec dostojnicy koscielni
prowadzili wobec obcych heretykéw podobng po-
lityke, jak magnateria $wiecka. Przez caly zresztg
okres istnienia dawnej Rzeczypospolitej inaczej
bedg traktowani niemieccy, czescy czy holen-
derscy emigranci religijni, ktérzy zostali za swe
przekonania wygnani z ojczyzny, inaczej za$§ ro-
daC}}f1 opowiadajgcy sie po stronie nowinek religij-
nych.

Schylek XVI wieku przyniést koniec mag-
nackiej protekcji nad reformacja: cze$é przedsta-
wicieli tej warstwy powrécila na tono Kosciola,
cze$¢ za$ po prostu zniknela z kart historii. Nasta-
pil bowiem charakterystyczny proces wymierania
starych rodéw, wywolany przez réznego rodzaju
choroby, a nawet degeneracje. Wspolczesny
owym wydarzeniom przyrodnik, Marcin z Urzedo-
wa, stwierdza wyraznie: ,,panowie nasi wielcy nie
trwaja diugo”; o stusznosci tej opinii $wiadcza
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réwniez ostatnie badania. Na miejsce starej poja-
wila si¢ nowa magnateria, wyrosla na krélew-
szczyznach, a nieco p6zniej na fortunach powsta-
lych na Ukrainie. Juz Stefan Czarnowski podkres-
lal ujemny wplyw, jaki to miato dla dalszych lo-
sé6w reformacji. Dopoki zyl na przyklad Stani-
slaw Gorka, jego przyjazn z dostojnikami Kosciola
chronila skutecznie mieszczan Wielkopolski, zwla-
szcza Poznania, przed falg pogroméw, ktéra juz
u schyltku XVI wieku zniszezyla zbory kra-
kowskie.

Reformacja w miastach

Jest rzeczg nader ciekawg, ze jedyne krwawe
zajScia, jakie wynikly na skutek rozwoju refor-
macji w Polsce, rozegraly sie w oSrodkach miej-
skich. Po jej stronie opowiedzieli si¢ mieszkancy
miast pruskich na dlugo przedtem, zanim Zyg-
munt August uznal w specjalnych przywilejach
(1557 1 1558) ich swobody wyznaniowe. W miastach
Korony nastgpito charakterystyczne rozwarstwie-
nie wyznaniowe, pokrywajace sie¢ ze spolecznym:
po stronie reformacji stangl przede wszystkim
patrycjat. Jak sie wydaje, propaganda lutera-
nizmu, idgca z sgsiednich Niemiec, zbiegla sie z
trwajgcym jeszcze procesem polonizacji tej war-
stwy, przyczyniajac sie czesciowo do jego zaha-
mowania. Z drugiej strony, oSwiecone i bogate
mieszczanstwo Poznania, Krakowa czy Wilna,
utrzymujgce liczne kontakty z magnaterig oraz
zamozniejszg szlachty, poszlo niejako w §lady tych
warstw, gdy chodzi o stosunek do reformacji.
Wyjatek stanowil patrycjat Lwowa. Ruch refor-
macyjny mial tu pewne szanse powodzenia, do-
poki myslano, iz przynoszac odnowe calego za-
chodniego chrzescijanstwa, nie naruszy réwno-
czeSnie jego jednoSci. Z chwilg za$ kiedy nie-
bezpieczenstwo utworzenia jeszcze jednej — obok
prawostawnych, zydéw i ormian — grupy wyzna-
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niowej stalo si¢ realne, nie dopuscila do jej po-
wstania katolicka wiekszos¢ miasta. Zlozona z bo-
gatego kupiectwa i zamoznych rzemieslnikow,
wiekszo$¢ ta wlasnie w trwaniu przy starej wie-
rze ujrzala gwarancje utrzymania swej hegemonii
we Lwowie, wraz ze wszystkimi korzysciami, ja-
kie z niej wynikaly. Jesli za§ w innych miastach
pospolstwo i plebs pozostaly wierne katolicyzmo-
wi, wyplywalo to w znacznym stopniu z przyczyn
pozawyznaniowych. Popierajac katolicyzm, dawaty
one poniekgd wyraz swemu antagonizmowi (spo-
lecznemu i narodowemu) wobec bogatszych i nie
caltkiem jeszcze spolonizowanych patrycjuszy. Tam
za$ gdzie reformacja ostatecznie zwyciezyta, jak
to mialo miejsce w miastach Prus Krolewskich,
doszlo do wzmocnienia stanowiska rady miejskiej,
ktéra rozciggnela swe uprawnienia rowniez i na
kwestie wyznaniowe.

Szlachta malopolska wielokrotnie udzielala
finansowej, a nawet i zbrojnej pomocy krakow-
skim protestantom; réwnocze$nie jednak réznica
konfesji mogla nie tylko wzmagaé antagonizm
wewnatrzmiejski, ale i potegowac¢ ogélny kon-
flikt szlachecko-mieszczanski. Wymienmy przy-
kladowo Torun, otoczony posiadlosciami szlachty
katolickiej, czy Nowy Sacz, polozony w regionie,
w ktérym arianie stanowili przewazajgcg wiek-
szo$¢. Mimo ze fala reformacji odplynela z miast
Korony, utrzymata sie jednak w miastach pru-
skich, stanowigc tam wazny element separatyzmu
regionalnego. Do réznic ustrojowych oraz etnicz-
nych dolgczyly sie spoleczno-gospodarcze.

Warto zaznaczyé, ze podobnie jak mozno-
wladztwo Swieckie oraz duchowne, tak i patrycjat
okazywal sie zawsze bardziej sklonny do kompro-
misu w imie nadrzednych racji gospodarczych
czy politycznych. Kiedy w miastach pruskich do-
chodzilo do tumultéw wyznaniowych wymierzo-
nych przeciwko katolikom, najgoretszy udziat bra-
1o w nich tamtejsze pospdlstwo oraz plebs, podczas
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gdy bogatsze mieszczanstwo rozumialo potrzebe
pokojowej regulacji konfliktéw. Podobnie przed-
stawiala sie sprawa w Koronie: podczas zaburzen
antyréznowierczych nawet katolicki patrycjat sta-
ral sie nieraz lagodzi¢ sprawe, gdy tymczasem
biedota stawiala kwestie na ostrzu miecza, nie-
kiedy w dostlownym tego okreslenia znaczeniu.

Nie rajcy katoliccy wywlekali z grobéw zwlo-
ki protestantéw oraz zniewazali cmentarze. Juz
Marek Wajsblum zauwazyl, ze patrycjat lubelski,
kiedy domagal sie przyjmowania do cechéw wy-
lacznie katolikéw oraz udzielania tylko im praw
miejskich, dzialal ,,pod naporem warstw niz-
szych”. One to przede wszystkim postulowaly
eliminacje heretykow; ideal stanowila w tym
wzgledzie Sredniowieczna, jednolita wyznaniowo
wspolnota miejska. Nie bez znaczenia byla tez
oczywiscie kwestia konkurencji gospodarczej, sko-
ro na przyklad cechy torunskie zastrzegaly sie
przed przyjmowaniem do swego grona katolikow.
Tym ostatnim przyswiecal jednak w duzym stop-
niu mit powrotu do dawnych, dobrych czaséw
oraz umiejetnie podsycane przez kler przekona-
nie, iz Bogu mile jest niszczenie heretykow wszel-
kimi $rodkami. Nic wiec dziwnego, Ze ten sam
Skarga, ktory pozytywnie ocenial niszczenie zbo-
row rekoma ,,robaczkéw ziemskich”, rownoczesniz
nader pogardliwie ustosunkowywal sie do tlumu
jako takiego, uwazajgc podburzanie go do czynéw
zbrodniczych i haniebnych za rzecz nader latwa.

Chilopi wobec nowej wiary

Podobne jak wsréd pospolstwa miejskiego
nastroje panowaly i pomiedzy chlopami. Niemal
od chwili upadku reformacji pasjonuje badaczy
problem, dlaczego pozostali oni w swej masie glu-
si na jej hasla. Jest bowiem rzeczg dowiedziong,
iz poza ksiestwami oSwiecimskim i zatorskim oraz
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niektérymi regionami Podgérza zwolennikéw pro-
testantyzmu da sie wsréd chlopéw polskich poli-
czy¢ niemalze na palcach, cho¢ niektérzy z panéw
kalwinskich prébowali w swych dobrach wecielaé
znang nam z dziejow niemieckiej reformacji za-
sade: ,,cuius regio, eius religio” (czyj kraj, tego
religia). Do dzi$ dnia nie zostalo ostatecznie wy-
Swietlone, czy w stosunku do chlopéw zasada ta
obowigzywala takze w akcie konfederacji war-
szawskiej. Z jej niejasno brzmigcych sformulo-
wan trudno bezapelacyjnie ustali¢, czy w 1573
roku przyznano panom prawo do narzucania pod-
danym swej konfesji.

W kazdym razie agitacja oparta na dobrowol-
no$ci nie przyniosla zadnych niemal rezultatéow.
Jedni historycy przypisuja to niskiemu stopniowi
rozwoju $wiadomosci tej warstwy, stwierdzajac,
iz tylko regiony bardziej aktywne gospodarczo
okazaly sie podatne na hasta reformacji. Inni kla-
da nacisk na fakt, ze chlopéw zatrzymaly przy
katolicyzmie bogato rozwiniete formy obrzedo-
wosci, oddzialywajgce silnie na wyobraznie. Nie
mogt zas do nich trafi¢é luteranizm, majacy
wyraznie niemieckie oblicze. Nie sg to jednak
wszystko argumenty przekonywajgce, gdy sie
zwazy, iz propaganda reformacyjna docierata do
Polski réwniez z Krélewca w rodzimej postaci.
Co wiecej: luteranie i bracia czescy szli na daleko
idgce ustepstwa, jesli chodzi o pewne formy ob-
rzedowe i liturgiczne. Wiele ze zwyczajow kato-
lickich utrzymywano przez dlugi czas nawet w
kosciotach kalwinskich, aby naglg zmiang nie od-
strasza¢ nowych wyznawcéw. Chlopi nie zawsze
orientowali sie, iz nastgpila az tak radykalna re-
wolucja religijna; zdarzaly sie réwniez przypad-
ki, ze katoliccy chlopi przynosili swe dzieci do
ochrzczenia luteranskim duchownym. Ci za$, za
zgoda synodow, odprawiali odpowiednie obrzedy.

Podane przez nas przyczyny obojetnosci chio-
péw na hasla reformacji nie wydajg sie wiec naj-
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bardziej istotne. Nalezy jednak zapytaé, w jakim
kraju poddani opowiedzieli si¢ masowo, jako
pierwsi, po stronie nowej wiary? Przeciez nawet
w Anglii czy Szwecji znane s3 nam bunty chio-
pow domagajacych sie jeszcze w kilkanascie lat
po zapanowaniu reformacji przywroécenia katoli-
cyzmu. Dawniejsza historiografia widziala w nich
wynik intryg zwolennikéw starej wiary (przede
wszystkim kleru); obecnie wyraza si¢ raczej po-
glad, iz bunty te stanowily odzwierciedlenie rze-
czywistych nastrojéow panujacéych wsréd podda-
nych. Pamietajmy, ze w Anglii reformacja zbiegla
si¢ z pogorszeniem doli chlopskiej;. wszedzie oba-
lenie Kosciola katolickiego oznaczalo likwidacje
utrzymywanych przezen instytucji dobroczynnych.
Kalwinizm na przyklad potepial udzielanie wspar-
cia zebrakom, uwazajae, iz nalezy ich zmusié do
pracy produkcyjnej. Przez caly okres feudalizmu
chlopi byli silg konserwatywng, ktéra opowiada-
la si¢ po stronie dawniejszych form ustrojowo-
-ideologicznych. Klasyczng tego ilustracja moga
by¢ powstania chlopskie w Rosji, wystepujace pod
haslami powrotu do minionych, dobrych czaséw

-oraz osadzenia na tronie sprawiedliwego cara, le-

galnego dziedzica korony.

Wojna chlopska w Niemczech z 1525 roku,
prowadzona miedzy innymi pod sztandarami re-
formacji, pozornie tylko przeczy naszej tezie. Po
pierwsze bowiem: byl to kolejny bunt poddanych,
jeden z licznych na przelomie XV i XVI wieku;
czes¢ uczestnikow walki klasowej wystgpila tu
pod sztandarem reformacji. Piszemy ,,cze$¢”, po-
niewaz anabaptys$ci nie mieli wplywu na calosé
mas chlopskich, domagajacych sie zresztg powro-
tu do dawnych, sprawiedliwych, bo mniejszych
obcigzen panszczyznianych. Nigdzie, zaréwno w
Monasterze, jak w Turyngii, Szwabii czy nieco
poézniej w Niderlandach, tak zwana reformacja
ludowa nie zdolala sie utrzymaé na stale przy
wladzy, podobnie jak zadne z powstan chlopskich
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doby feudalizmu nie zakonczylo sie trwalszym
sukcesem.

Wszedzie natomiast, gdzie reformacja uzyska-
la poparcie warstw rzadzacych, wskutek czego
anglikanizm, kalwinizm czy luteranizm staly si¢
wyznaniem panujacym, po pewnym czasie ogar-
niala ona i masy chlopskie, mimo poczatkowo sta-
wianych przez nie oporéw. Jest wiec chyba rzecza
oczywistg, ze gdyby w Polsce zwyciezyli szla-
checey zwolennicy Wittenbergi, Genewy lub Kos-
ciola narodowego, procent katolikéw wsréd chlo-
poéw bylby dzi§ znikomy, jesli nie zaden. Chcac
nie chege przyjeliby niewagtpliwie wyznanie swych
panéw. Swiadczy o tym dobitnie fakt, iz jedyni
chlopi-arianie, jacy wystapili w XVI wieku, re-
krutowali sie sposréd stuzby szlachty tego wy-
znania, a wiec os6b pozostajgcych z nig w bezpo-
Srednim kontakcie, przewaznie zresztg dalekich od
zrozumienia skomplikowanej ideologii religijnej
braci polskich.

Specyfika polskiej reformacji

Kiedy opadia fala reformacji, okazalo sie, ze
wsrod mieszezanstwa najwiecej zwolennikéw zys-
kal luteranizm, pomiedzy szlachtg zas kalwinizm.
Odwrotnie niz w niektéorych innych panstwach:
w Niderlandach i Szwajcarii na przyklad wyzna-
niem mieszczan byl kalwinizm, gdy tymczasem
luteranizm przyjmowalo masowo rycerstwo nie-
mieckie. Trudno wiec o ustalenie tu jakiej$ kon-
sekwentnie obowigzujacej regulty. Wystarczy przy-
pomnieé, ze wsrdd szlachty polskiej mieli wyznaw-
cOw rowniez arianie oraz bracia czescy, u schytku
XVI wieku za$ na terenie miast pruskich walke
z luteranizmem podjat z powodzeniem kalwinizm.
Nalezy dostrzega¢ w pelni sile adaptacyjng Sro-
dowiska, ktore przystosowywalo dang doktryne re-
ligijng do wlasnych potrzeb, przyzwyczajen i men-
talnosci. Juz sam jej wybdr nastepowal — jesli
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chodzi o pewng zbiorowo$é, a nie jednostki —
na drodze trzezwych poszukiwan, nie za§ w wyni-
ku spontanicznych odkryé. Hieronim Filipowski,
jeden z przywédcéw szlacheckiej reformac;ji,
stwierdzit wrecz: ,,SzukaliSmy, gdzie bychmy mog-
li najblizszy prawdziwej nauki ko$ciél albo lud
nalez¢é, chegc sie do niego przylaczyé”. Podobnie
jak przed blisko szeSciuset laty chrzescijanstwo
przyjeto nie ze skléconych z Polskg Niemiec, ale
z Czech, tak teraz w poszukiwaniu ,,nowej, praw-
dziwej wiary” wybrano sie az do Szwajcarii.
Importowany stamtad kalwinizm w niewiel-
kim tylko stopniu przypominal wyznanie nider-
landzkich kupcéw czy genewskiego patrycjatu.
Daremnie bySmy wiec w nim szukali pochwaly
produkeyjnego trybu zycia, apologii handlu, prze-
konania, iz powodzenie w interesach oznacza blo-
goslawienstwo boze. Co wazniejsze: dogmat o
przeznaczeniu (predestynacji), stanowigcy kamien
wegielny kalwinizmu zachodnioeuropejskiego, nie
byt przez polskich zwolennikéw Genewy zbyt
mocno akcentowany; najczeSciej starano sie w
ogéle mie porusza¢ tego zagadnienia. Wigzalo sie
to zresztg SciSle ze slaboscig teologiczng polskiej
reformacji. Jest rzecza znamienng, iz z grona
szlachty wyszlo bardzo niewielu teologéw z praw-
dziwego zdarzenia. Tylko jeden z nich, mianowicie
Jan Laski, okazal si¢ kim$§ wybitniejszym. Euro-
pejskg stawe zyskal jednak nie dzieki swym dzie-
Yfom, lecz dzialalnosci na terenie Fryzji oraz Anglii.
StwierdziliSmy juz poprzednio, iz reformacja
poglebila istniejgce przedtem konflikty wyznanio-
we, przyczyniajac si¢ do wzmozenia separatystycz-
nych nastrojéw na terenie Prus Krélewskich oraz
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Réwnoczeénie
zawziete spory religijne odwracaly nieraz uwage
od spraw daleko istotniejszych, czy to na sejmach,
gdzie przeszkadzaly w debacie nad reformami
ustrojowymi, czy tez w ogoélnej polemice kultu-
ralno-literackiej. Takze i na ziemiach etnicznie
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polskich polozonych poza granicami 6éwczesnej
Rzeczypospolitej, mianowicie na Slgsku oraz w po-
ludniowej czesci Prus Ksigzecych, luteranizm
przyczynial sie do poglebiania istniejgcych juz
réznic.

Granica dzielgca jednolity dotad etnicznie
teren stawala sie obecnie linig demarkacyjng mie-
dzy heretykami a wyznawcami starej wiary. W
tym wiec sensie reformacja stanowilaby czynnik
dezintegrujacy spoteczenstwo XVI wieku. Réwno-
czeSnie jednak oddzialywala ona w kierunku
wprost przeciwnym. Wystarczy przypomnieé¢ przy-
klad Litwy. Stanistaw Kot stusznie zauwazyl, iz
wlgczenie jej w orbite wplywéw kultury zachod-
niej przynio6st -dopiero protestantyzm. Tamtejsi
wielmoze i szlachta doszli do katolicyzmu droga
dos¢ okrezna: od prawoslawia, poprzez arianizm
lub kalwinizm, by ostatecznie skonczyé¢ na wsp6l-
nej religii calej niemal szlachty w XVII wieku.

Nalezy takze pamietaé, ze te procesy dezinte-
gracji, jakie pociggala za snbg propaganda protes-
tancka w innych krajach, byly w Polsce w du-
zym stopniu hamowane dzigki silnie rozwinigtej
tolerancji. Jak wykazaliSmy poprzednio, réznice
wyznaniowe nie czynily u nas z ludzi przeciwni-
kéw réwniez i na innych polach; ponad glowami
skléconych teologéw utrzymywano dobre stosunki
rodzinne, towarzyskie i polityczne. Rozdarciu spo-
leczenstwa francuskiego na skutek reformaciji
prébowala sie przeciwstawié. istniejgca tam juz od
polowy XVI wieku partia ,,polityk6w’”. Nie jest
rzeczg przypadku, ze jej polski odpowiednik wy-
stapil dopiero u schylku XVI wieku za sprawg
Jana Zamoyskiego oraz sympatykéw ,wielkiego
kanclerza”. Przedtem bowiem nie odczuwano po-
trzeby istnienia takiego stronnictwa; nic dziw-
nego, skoro wszyscy przywddey szlachty rekru-
towali sie badz z grona réznowiercow, badz tez
sposrod katolikéw zyjacych z nimi w doskonalej
komitywie i nalezgcych do tego samego obozu.
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